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10.

11.

LES PARTIES
THE PARTIES
STRANY

A.LE REQUERANT/LA REQUERANTE
THE APPLICANT
STAZOVATEL/STAZOVATELKA

(Renseignements ¢ fournir concemnant le requérant/la requérante et son/sa représentant(e) éventuel(le))
(Fill in the following details of the applicant and the representative, if any)
(Vypliite nasledujiice idaje o st’aZovatelovi/staZovatel’ke a pripadnom/ej zdstupcovi/kyni

Nom de famille .. 2. Prénom (s)
Surname ' First name (s)
Priezvisko Meno

Sexe: masculin/féminin
Sex. male/female Zenské
Pohlavie: muzské/Zenské

Slovensk republika Toget e';u"EVF grow
Nationalité ........ooovvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiriiniennn, 4. Professiig PERRI0ISS . e
Nationality Occupation
Stitna prislunost’ Zamestnanie

Date et lieu de naissance
Date and place of birth
Datum a miesto narodenia

Domicile ............c...... R e,
Permanent address
Trvalé bydlisko
(+4
Tel CISI0 «vvvve e S B L |
Adresse actuelle (si différente de 6.).. ...t

Present address (if different from 6.)
Stucasna adresa (ak odliSna od bodu 6.)

Nom et prénom du/de 1a représentant(€)™ ............coooiiiiiieiiiii e
Name of representative*
Priezvisko a meno zistupcu/kyne*

Profession du/de 12 repréSentant(e) ..........oo.veniiiiiiii e,
Occupation of representative
Zamestnanie zastupcu/kyne

Adresse du/de 1a représentant(€) .........oo.iiiiiriiii e
Address of representative
Adresa zastupeuw/kyne

12, Tele CISI0 weneeeeee e e, CHSIO FAXU ..o



B. LA HAUTE PARTIE CONTRACTANTE
THE HIGH CONTRACTING PARTY
VYSOKA ZMLUVNA STRANA

(Indiquer ci-aprés le nom de PEtat/des Etats contre le(s)quel(s) la requete est dirigée)
(Fill in the name of the State(s) against which the application is directed)
(Uved’te $tat(y), proti ktorému/ym je st’aznost’ podana)

Clenské $taty Rady Eurépy
The member States of the Council of Europe

*Si le/la requérant(e) est représenté(e), joindre une procuration signée par le/la requérant(e) en faveur du/de la représentant(e).

Jorm of authority signed by the applicant should be submitted if a representative is appointed.
Ak je staZovatel’(ka) zastupovany(a), treba priloZit’ splnomocnenie zastupcu/kyne, podpisané st’aZovatel'om/kou.



Il - EXPOSE DES FAITS
STATEMENT OF THE FACTS
POPIS SKUTOCNOSTI

(Voir chapitre I de la note explicative)
(See Part 11 of the Explanatory Note)
(Vid’ cast’ H VysvetPujicej poznimky)

14.

Uvedenie do skuto€nosti
Staznost, pre porusenie fudskych prav, podavam proti élenskym Stitom Rady
Europy, konkrétne proti podriadeniu sa ( neplatnému ) rozhodnutiu
rozhodovacieho organu Rady Eurépy o pouzivani technolégie dialkového
fyzikalneho ovladania nervovej ststavy ¢loveka a jej metodolégie, proti
dohode o postupnom utajenom evidovani vietkych ob&anov neurologickou
technolégiou a proti dohode o viastnictve neurologickej technoldgie uzavretym
okruhom spoluvlastnikov.
Rozhodovaci organ Rady Eurépy, zneuzitim moci a z pozicie svojej moci,
( nie pravomoci ) vaésinovym hlasovanim, odhlasoval porusovanie platnych
zakonov a zavaznych protokolov jednotlivych ¢lenskych statov, tym Ze rozhodol
o pouzivani technoldgie dialkového fyzikalneho oviadania nervovej stustavy
¢loveka a jej metodolégie v Elenskych Statoch Rady Eurépy a rovnako aj
v nezavislej institlcii EHCR ( rozhodovaci organ Rady Eurépy zodpoveda
za uzatvorené dohody, dohovory a judikaturu institicie EHCR ). Hlasovanie
rozhodovacieho organu Rady Eurépy sa neméze tykat’ porusovania platnych
zakonov a protokolov ( méze zrusit staré znenie a/alebo navrhnut nové znenie,
alebo dodatok alebo vynimku ale nemoéze hlasovat’ o porusovani platného
znenia zakonov a protokolov).

»Porusovanie“ vyplyva z faktu, Ze v €lenskych Statoch Rady Eurépy nebol
sformulovany a schvaleny zakon, ktory by pripustal dékaz existencie a pouZitia
radiofrekvenénych, psychotronickych alebo informaénych technolégii ( v dalSom
neurologickych technolégii ), medzi ktoré sa poéita technolégia dialkoveho
fyzikalneho ovladania nervovej sustavy ¢loveka. Existenciu takychto technolégii
clenské staty Rady Eurépy popieraji, vysledok hlasovania o ,neexistujicej”
technol6gii neméze mat’ platny, zavazny charakter. Napriek tomu, sa ¢lenské
staty Rady Eurépy podriadili diktatu rozhodovacieho organu Rady Eur6py.
Namietané porusenia fudskych prav osoby staZovatela sa tykaju rozhodnutia

( a jeho désledkov ) rozhodovacieho organu Rady Eurdpy o vyuzivani technolégie
dialkového fyzikalneho ovladania nervovej sustavy €loveka a jej metodolégie za
ucelom evidovania obzvatefstva a instituciou EHCR, v procese $etrenia.
Porusovanie fudskych prav osoby staZzovatela sa mysli globalne, ako obyvatela
obcana, ¢loveka a su€asne individualne, ako konkrétne postihnutie konkrétnej
osoby. ( O aky typ porusenia sa v texte staZznosti jedna, vyplyva z kontextu textu.)

Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
( Pokradovanie na harku 4 A ) V pripade potreby pokracujte na samostatnom harku papiera
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Skuto€nost’ porusenia ludskych prav nastala:

1. Vydanim prikazu na manipulaciu s ¢lovekom, na principe fyzikalneho
ovladania ludskej nervovej sustavy a propagovanim idei manipulacie

a eperimentov na ¢loveku.

Prikaz sa tyka nasadenia neurclogickej technolégie a jej metodologie, ako
scvéleného, uznavaného zdroja informacii v statoch rady Eurépy a
institucie EHCR.

2. Schvalenim existujuiceho technického prevedenia vyvojovej verzie
neurologickej technoldgie a jej dalSich verzii ( priamo vzplyva z bodu 1.), ako
vyhovujuceho prevedenia, bez akychkolvek obmedzeni a bez poziadavky na
schalovanie akychkofvek buducich zmien v technickej realizacii technologického
zariadenia. Technicky stav neurologickej technolégie, nespada do kompetencie
indtiticie EHCR. ( Prioritny zdroj informacii, o ktoré sa opiera v procese Setrenia,
a ktory zasadnym spbdsobom ovplyviiuje celé Setrenie )

3. Schvélenim existujuceho programového vybavenia a metodolégie
vyvojovych verzii neurologickej technolégie a jej dalSich ( priamo vyplyva

z bodu 1. ), ako vyhovujuceho vybavenia a metodolégie, bez akéhokolvek
obmedzenia a bez pozZiadavky na schvalovanie jednotlivych metodickych
postupov, ktoré umozfiuje potencial neurologickej technolégie. Pod pojmom
"existujuce", sa tu chape vSetko, ¢o v nejakom konkrétnom ¢ase existuje,
vratane novych, neoverenych postupov, ktorych funkénost sa "nazivo"
overuje. Predpoklada sa proces postupného vyvoja, t.j. proces postupného
rozsirovania a dopifhania potencialu technolégie o najnovsie poznatky vedy,
vyskumu a vyvoja v oblasti neurolégie a v prifahlych oblastiach, zapracované

do technolbgie. Pojmom vyvojova verzia technolégie, sa oznacuje fakt, ze
technolégia bude trvale v stave vyvoja a nikdy nebude v stave definitivnej
verzie - uzavretej v nejakom odsuhlasenom a schvalenom bode vyvoja, so
zodpovednost'ou za dany, uzavrety stav. Metodické postupy a programové
vybavenie, nespada do kompetencie institicie EHCR. ( Prioritny zdroj informacii,
o ktoré sa opiera v procese Setrenia, a ktory zasadnym spdsobom ovplyvriuje
celé Setrenie )

Poznamka - Tendencie (orienticia) neurologického vyskumu, st rozbehnuté
dvoma smermi - prvy smer sleduje ciel' "prepisu' identity ¢loveka, druhy smer
sleduje ciel’ ovladnutiu volovej kontroly ¢loveka ( s podmienkou, poZiadavkou
na nepostrehnutelnutel’nost’ ¢lovekom a dokonalost’ ovladnutia vole ¢asovo
postupnym manipulovanim nervovou sustavou ¢loveka, az po tplnt podriadenost’.

4. Vlastnickymi vztahmi - Argument, ktory ma zruit bezpeénost pouZivania
neurologickej technolégie, aby nedoslo k jej zneuzitiu teraz ani v budtcnosti, je
postaveny na dohode, Ze dalSi vyvoj, ako technologie tak vyskumu a
vyvoja v tejto oblasti, bude mat’ vyluéne pod svojou kontrolou

anonymny, uzatvoreny, okruh ludi, spoluvlastnici neurologickej technolégie.
Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
( Pokracovanie na harku4 B ) V pripade potreby pokradujte na samostatnom harku papiera
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5. Vytvorenim podpory procesu nasadenia technolégie spésobom
organizovanej spolo¢enskej kriminality, zorganizovanim podsvetia:

napr. ako "Zivé" prenosné translatory na ( zatial ) signalom nepokryté miesta,

ako "Zivé" lokalne zdroje, na organizovanu pripravu sabotaZzi v praci, na
organizovanu pripravu manipulacie cez rodinné zazemie ( vydieranie, ohrozenie,
zni¢enie ). Clenmi kriminalnehio podsvetia su osoby, figurujtce ako suéast |,
bunky alebo ako jednotlivci, ako (utajené) bunky osdb na pracovisku, atd.,

- vybaveni zodpovedajicou technikou, vaésinou su to zariadenia "vreckového”
formatu, vybaveni softvérom na tajny pristupom k informaciam na sukromnych
alebo pracovnych pocitacoch atd.

Organizovana spolo€enska kriminalita je schvalena ¢lenskymi $tatmi

Rady Eurépy a je suastou prechodu spolo¢nosti na bezuzdny teror,

cestou neurologickej technolégioe. Pilotnym procesom, ktorému organizovana
spolo€enska kriminalita poskytuje podporu je uz postupne prebiehajlci (utajeny)
proces hromadnej ( utajovanej) evidencie obyvatelstva ( experimenty v spanku)
neurologickou technolégiou. K podpore uvedeného zameru slUzi aj nasadenie
technolbgie do nezavislej nstitacie EHCR.

6. Skutkom Setrenia osoby st'azovatelfa neurologickou technolégiou,
ako postupu vybavovania st'aznosti, podanej na EHCR osobou
staZovatela (bod 1. az 3., bod 5. ako)

Poznamka k vyznamu slova Setrenie

V celom texte plati: Ukon $etrenia, overovania, pozorovania, dokazovania ,
hodnotenia, monitorovania, zaevidovania atd.”- vSetko st len synonyma
Jediného a_jednotného postupu ( sexuélnej psycho-fzyiologickej tortiry )

Vysvetlenie k bodom 2, 3a 6

K bodu 2. Existujuce technické prevedenie neurologickej technolégie,
okrem vedfajsich U&inkov a nedokonalosti technického zariadenia, nesie
v sebe navysSe potencial zamerného zneuzitia .

( podrobnostina str. 4 G, odst. c1azc4 a na str. 4| odste.)

K bodu 3. Existujuce programoveé vybavenie a metodoldgia neurologickej
technolégie zahriiuje nasledujice dévody poruSovania ludskych prav:

a. Vsetky definované metodické postupy ( pre ucel predbezného $etrenia ),

su formou psycho-fyziologickych tortar, ktoré spadaji pod definiciu
pokusov na ¢loveku, ako zasahy a manipulacia na €loveku, ktorych G¢inky a
nasledky nie s na podklade sucasnych skisenosti dostato¢ne predpovedatelné.
b. Definované metodické postupy, pre ucel evidovania a ti¢el overovania osoby
neurologickou technologiou, spadaji pod definiciu nehumannych a
neetickych experimentov s fudskou sexualitou ( a vylu¢ovacimi pochodmi
fudského organizmu ), ako s telesnymi organmi tak aj s ich funkciami.
Evidovanie osoby neurologickou technolégiou a profil osoby, t. j. sthrn

sledovanych a hodnotenych vlastnosti, ktoré maju charakterizovat’ ¢éloveka
Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
( Pokratovanie na harku 4 C ) V pripade potreby pokragujte na samostatnom harku papiera



-4C-

- osobu, sa zredukoval vyluéne na jeho biologicky profil ( v biologickych
kategoériach ), devastujuc hodnotu ¢loveka na pokusny objekt stimulacie
primitivnych, pudovych sexualnych a vylu€ovacich instinktov.

Sem patria aj Specialne metodické postupy manipulacie s ¢lovekom pri
nepritomnosti vélovej kontroly ( pre Giéel overovania osoby ), v roznych
fazach spanku ( aj umelo navodenych ). Napr. manipulacia v zaranZovanych
scénkach v pseudo REM faze spanku, postupy na vyvolanie zmeny osobnosti
v spanku, suvisiace so sexualnym spravanim ( u¢enie ), pseudo hypnoticky
stav, vytahovanie udajov minulosti z pamate, s cielom ich dalSieho zneuZitia
na manipuldciu s Elovekom resp. zamerné znemoznenie vblovej kontroly

silou technolégie.

c. VSetky metodické postupy vylu€uji moznost’ rozpoznat, €iide o
zamerné zneuzitie alebo o "povoleny” tkon. ( zdévodnenia s naplfiou
celého textu staznosti, konkrétny udalost je v nasledujtucej poznamke ).

Poznamka k povolenému tkonu: Na Ziadost’ EHCR, v ramci predbezného
Setrenia, za pritomnosti svedkov Setrenia 7 Rady Eurdpy, za ucelom overenia,
bola osoba st’aZovatela, v noci z 25.05.2006 na 26.05.2006, podrobend
experimentu v umelo navodenej REM fize spdnku. Ukon overovania osoby,
t. j. ciel’ a scendr experimentu, sa tykal navodenia situdcie zndsilnenia a
vykonania zndsilnenia osoby staZovatela. Na scénu zndsilnenia boli uvedeni
svedkovia a pozorovatelia, ktori si narokuji pravo, poZadovat’ tikon
znasilnenia, hodnotit’ akt a priebeh znasilnenia a sprdvanie osoby staZovatela.
Osoba, podrobend experimentom tohoto typu, nemoze vediet, aky je predpisany
scendr a teda ciel experimentu (nemala by poznat ani to, Ze sa s nou kond
experiment, akoby sa jej len snival Zivy sen - tento predpoklad neplati ), - zrazu
Jue na scéne a dalsi "priebeh" deja sa podla scendra. Tento dej sa zmanipuluje,
riadi tak, aby sa rozvijal smerom k predpisanému zdmeru experimentu. Okrem
svedkov experimentu, bolo na scény pokusu o zndsilnenie "uvedené" aj diet’a
- dievéatko asi 5 aZ 6 roéné (vek nemusi uplne zodpovedat redlnemu veku ).
Zamer_a_ciel’ "pringtit’" diet’a, prizerat’ sa na zndsilnenie, bol sucast'ou
scendra. Mimo scény pokusu o zndsilnenie (_miestnosti ), sa_v_experimente
nachddzali aj d’alSie deti. Diet’a - chlapec, asio _dva_roky star$i - 8 rolny,
ktory si zmylil svoje dvere (malotobytc dveri23 ), pri hladani
svojich dveri, "zaklopal" na dvere miestnosti, kde sa "konal" experiment
zndsilnenia. Na zaklopanie i§la osoba st'aZovatel’a otvorit’ dvere. Naskytol sa
jej vohl'ad na chodbu, s radom ocislovanych dveri, ako v hoteli a chlapec pred
dverami, ktory jej ozndmil, Ze si zmplil dvere. Chlapec si najskér nevedel
spomenut’ na Cislo svojich dveri, iSiel pochodbe asnaZil sa
rozpamiitat’ na svoje &islo, pozerajic po jednorlivych dverdch. Medzitym,
nevedomky, otvoril aj priestor "Satnika, Civel'kej skrine', v ktorom
bolo natialenych ( uzatvorenych, schovanych ) asi 15 deti rozneho pohlavia,

Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
{ Pokra¢ovanie na harku 4 D ) V pripade potreby pokracujte na samostatnom harku papiera
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starSieho veku do 12 rokov. V tomto okamihu bol experiment preruseny,
zruSend umelo navodend ( pseudo ) REM fdza spdnku.

Zo scenara, zo scény a priebehu experimentu a vzhl'adom k pritomnosti deti,
vyplyva, Zze: - Elenské Staty Rady Eurépy schvalili _dlhodobé experimenty na
detoch, cielom ktorych je zmena osobnosti ( "prepis” identity ) .

Dlhodobé exprimenty sa tykaju dvoch zamerani: kultivacie, vylepSenia ( Ci je
vbbec mozné ) a dekultivacie, znicenia ( v tomto pripade, otazka, "Ci je vObec
mozné", uZ bola zodpovedand, nezodpovedanou zostava olazka, ¢i je mozné
technoldgiou dosiahnut’ nevratné zmeny osobnosti - konkrénzm cielom je dosiahnut
nevratné sexualne zvrhnutie osobnosti (laboratérne, experimentalnymi
tortirami neurologickou technolégiou, ,vyrobit” nevratne, sexudlne skazenu
identitu, s predpokladom, Ze dalej sa takto upravena osobnost’ privedie sama

k definitivnemu moralnemu dpadku ( vulgarne ponimané Freudove teézy.
Poznamka - technologicky vyrabené a vyvolavané poruchy a uchylky sa v takej
forme a v takom absolutnom rozsahu, u Ziadneho Cloveka prirodzene
nevyskutuja, nie je to ekvivalentny stav ani tych najhor3ich pripadov napr. 0s6b
mentalne narusenych ).

Chlapec bol uréeny na dlhodoby experiment kultivicie osobnosti,

dievcatko bolo uréené na dlhodoby experimant dekultivdacie (v predoSlom
sexudlnom vyzname. Tento zamer sa netyka priamo institucie EHCR, pozndmka
k povolenému vkonu hovort len o tom, Ze "v zdujme veci", sa Setrenie dd
zneuzit a bude zneufivat’ aj na takyto ucel ( napr. "v zdujme veci”, budi

na takyto ucel, sucasne vyuzité (zneuzité ) vSetky budice Setrenia, ktoré sa
budv tykat’ obvineni zo sexudlneho zneuZivania deti, konané formou
"dokazov'" neurologickou technologiou.

Doterajsie zndme ( utajované ) vysledky experimentov neurologickou
technolégiou, dostatocne overili a dokdzali, Ze proces znicenia osobnosti

a identity ¢loveka, postupmi neurologickej technoldgie, je mozny aje redlnym
vysledkom, (je zrejmé, Ze taky experiment md zmysel len na mordlne Cistom
Sloveku ). Experimenty ,,znicenia ™ osobnosti neurologickou technolégiou skoncili
uspesne. Otdzkou zostdva nevratnost’ procesu, to znamend, aby osobnost zostala
"dekultivovand' aj potom, ako prestane pésobit technolégia - po ukonceni
Specidlnych tortir, a to takym spésobom, "akoby to bola jej "vrodend" viastnost
( nesmie nastat’ vratny proces - ndvrat k pévodnej, mordinej osobnosti ).

Proces kultivdacie osobnosti , metédami, torturami neurologickej technologie,
doterajSie vysledky experimentov nedosiahli ani nepotvrdili. Experimenty
vylepSovania identity pod neurologickou technolégiou, skoncili neiispesne

( napr. degraddciou osobnosti, u celej experimentdlnej skupiny hinduistickych obeti
- v pocte asi 10 000 0s6b (Harikrishna ?) )

Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
( Pokraéovanie na harku 4 E ) V pripade potreby pokradujte na samostatnom harku papiera
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Pokusy sa presunuli do detského veku, na dlhodobé experimentovanie
obidvoma smermi. _UvaZovanym cielom_je, Ze ,spoluvlastnici® technoldgie
budiu v _zdverelnom Stddiu rozhodovar’, &i diet’a vyrastie na dobré

alebo _zlé ( pdjde o ,, vychovu* technologiclou cestou): (urobime

vase dieta_na_dobré _alebo _urobime vafe diet'a nazlé (technolégia
vyrobi _cielu_,primeranu® sexudlnu orientdciu a zvysok sa ,,znici“ alebo
»Wlep$i“ automaticky ).

K bodu 6. Skutok $etrenia osoby st'azovatela neurologickou technolégiou,
tvori fakt, Ze inétitucia EHCR, v zmysle bodov 1 aZ 3, v ramci Setrenia staZnosti
&. 36765/04, pozadovala overenenie osoby staZzovatela neurologickou
technologiou. Predmetom staznosti ¢. 36765/04 boli skutoénosti tykajjlce sa
neodévodneného nasadenia neurologickej technolégie a zneuZivania
neurologickej technolégie na tyranie a mucenie.

Poznamka k pozadovaniu overenia

V preklade ,,do jazyka strdn“, voci ktorym bola staznost podand, sa uplatnila
interpretdcia: "Vykonajte overenie osoby stazovatela. Je to osoba, ktord

na vds podala staznost’ pre tyranie a mucenie. DokdZeme, teda, Ze trvalé
sledovanie osoby!!! neurologickou technolégiou bolo opodstatnené.

Ako? - Vysledkom overenia musi byt’ Cosi nadprirodzené , pretoZe zdkaz
mudenia a tyrania sa vztahuje aj na zlocincov a sucasne vysledkom overenia
musi byt Cosi odpudzujiice, co vylici moznost sucitu, aby sa nikio nepozastavil
nad nasimi postupmi ( len u takejto osoby!!!, to inak neslo ). Tento postup
odstrdni a zmetie zo stola vsetky podozrenia z tyrania

a mucenia a sucasne nendpadne odvrdti pozornost od vSetkych nedostatkov
technoldgie_a jej ndsledkov. A este nieco navySe, presmeruje pozornost

na nepostradatel’ny potencial technologie, na overovanie a na pozorovanie

. paranormdlnych javov* ( tito schopnost’ bude mat jedine technologia ).
Ak sa ndm to podari, ziskali sme ndvod na potrebné maskovanie vsetkych

( sucasnych aj budicich ) utajenych experimentov na ludoch - mnohondsobny

., uzitok™ ).

Poznamka k paranormalnym javom a overovaniu neurologickou technolégiou
Z pohladu metodologie neurologickej technoldgie a entity, s ktorou pracuje

- Pudskd nervovd sistava a s ohladom na ,, uvaZovanu* oblast zaujmu, . j.
paranormdlne javy, do wivahy prichddzaji: individud cudzej civilizdcie, tzv.
mimozemstania, moznost mimoriadnej, nadpridzenej ,sily“, neznamej energie,
kiorii méze ,,vyrobit* ludska nervova sustava (vraj), a transcendentno cloveka
(viera ). Z pohladu experimentov neurologickou technolégiou, sa nerozlisuje
medzi dvoma posledne menovanymi, viera sa ,,skiuma‘ ako nadprirodzend

., sila“ ¢i energia ( ako takd, mozZe byt pre spolocénost nebezpecnd ).
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K existencii paranormdlnych javov, a overovaniu paranormdlnych javov
treba povedar’: Celd metodolégia neurologickej technologie je postavend

na zdkladnom stavebnom prvku Pudského mozgu - biologickom neurdne a

na sustave vsetkych neuronovych buniek v tele cloveka, ktord sa nazyva

nervova sustava ( systém ). Nervovd sustava pracuje s prirodzenymi, Pudskymi
hranicami citlivosti neurénov, s l'udskym principom a charakteristikami
Sirenia nervového impulzu (vzruchu ), vyuzZiva Pudské vlastnosti nervov, atd.
Manipulovar’ Elovekom, jeho nervovou sustavou, sa inak, ako na ,, lTudsky*
sposob nedd.

Existencia mimozemst’anov je neoverend hypotéza a predpoklad, Ze by ich
nervova sustava bola “rovnakd” ako pozemského cloveka ( len v takomto

pripade by sa dala vyuzit' technolégia ), by znamel, Ze budu viasne ludia,

ako my, teda slovo mimozemstan, v zmysle nervovej sustavy, by bolo
ekvivalentné slovu pozemstan. Ale, v takom pripade, sa cestou existujlicej
neurologickej technoldgie, nedd rozlisit, o koho ide ( technoldgia by mohla
vidiet' len nervovu sustavu ale nie zeleného piadimuzika )

Nehovoriac o fakte, Ze mnozstvo strategickych komunikacnych a obrannych
satelitov ani vesmirne stanice vyskyt ( ndvstevu ) vesmiréanov nezaznamenali.
Predpoklad, Ze by vyspely, mierumilovny alebo nemierumilovny “vesmiréania”
ponechali bez povSimnutia takéto zdsadné a podstatné informdcie o stave
techniky planétky, ktori chcu navstivit alebo napadmit, neprichddza do wvahy.
( Viaceré zverejnené “‘informdcie” od ludi, ktori Ziju v presvedceni, ze ich
“prezerali” ( sexualita), “olipovali” atd. mimozemstania, ddva tusit’ len
nase Pudské, pozemské (napr. tajné vojenské ) experimenty.

Existencia ,nadprirodzenej” sily, i neznamej energie ludského pévodu,

takej mimoriadnej, aby znamenala ohrozenie Pudstva, pripadne ohrozenie

jeho existujicej techniky, je opdt len neoverend hypotéza. Je zdleZitostou
odbornikov, ktori za dnesného stavu vedomosti a techniky sit schopni

dokdzat’, Ze nervovd sustava (systém), nemdéze Ziadnym sposobom prekrocit’,
svoje, vlastné biologické hranice t. j. , Ze hypotéza je neplatnd. Aj bez explicitného
dbkazu, tvrdenie, Ze za nejakej , Specidlnej* a , priaznivej* situdcii, pri nejakej
anomdlii ludského mozgu , by doSlo k ,,vyZiareniu" obrovskej energie, aby bola
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energia ,, meratelna“, musi vyhovovat principom a kvalitou Sireniu nervového
vzruchu, inakje technoldgiou , nemeratelnd”, ¢oznamend, nedd sa dokdzat .
Dalej plati - overovacie metédy neurologickej technolbgie sii viac ako surové
voci nervovej sustave cloveka a samotnému cloveku, na to, aby ,priaznivd
situdcia“ nastala, ,, priaznivejSie® podmienky vzniku ani neméZu existovar’
patria sem napr. experimenty na hranici smrti . Za takejto situdcie, je zrejmé,
Ze nebezpelenstvo zniCenia by hrozilo v prvom rade zaskolenym manipuldtorom
a persondlu a samotnému technickému zariadeniu neurologickej techoldgii. Osoba
Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
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stazovatela, je tatymto postupm overovania podrobovand viac ako 5 rokov.
Manipuldtori nejavia ani najmensie znamky strachu, ze by mohli byt co aj
len ovplyvneni osobou stazovatela, u ktorej "abnormdlnu® silu nervovej
sustavy ,, predpokladaju® a ,,overuyju“, a nieto eSte zniceny. Ako technika,
tak af manipuldtori, napriek najsurovsim experimentom, ktoré konaju, zostali
ku dnesSnému dnu bez ujmy. ( poludstené experimenty ,, hladania pokladu
mimoriadnej* sily neexistuju, experimantdrorim je zrejmé, Ze ani samotny
poklad neexistuje ).

Experimenty s transcendentnom Cloveka ( vierou ) - plati vsetko z predoslého
odstavca. Pre experimentdtoroy ide o jeden a ten isty ,,paranormdlny“ jav, na

, overovanie“ ktorého existuje jednotnd metodika a technoldgické postupy.
Vztah neurologickej technoldgie a viery a mystiky bude uvedeny v zdvere staznosti.

a. Uvedeny fakt - Ze osobu stazovatela "hodnotia" ti, proti ktorym bola
namierena staznost ¢. 36765/04, mal za nasledok zvulagarizovanie,
zbrutalnenie a pozverstenie postupov a zasahov neurologickou
technolégiou vodi osobe staZovatefa. Rozhodnutie rozhodovacieho organu
Rady Eurépy ( body 1 aZ 3 ), sa stalo zarukou absolltnej nestihatelnosti

a beztrestnosti z nasledkov nasadenia a zneuzitia neurologickej technolégie.

b. Z predmetu st'aZnosti ¢. 36765/04 vyplyva, Ze institicia EHCR mala
mat uz k dispozicii dostato€ne vela uznavanych overovani osoby
stazovatela z viac ako 5 roéného "overovania" osoby stazovatela
neurologickou technolégiou ( napojenim osoby staZzovatela, bez jej
suhlasu na trvalé pozorovanie a overovanie neurologickou technolégiou ).

c. Vzmysle bodov 1. az 3. odst. c. k bodu 3 a predoslého odst. b. vyplyva,
ze staznost & 36765/04, sa ich uplatnenim, zredukovala na opodstatnenost’
zaradenia osoby staZzovatela na trvalé pozorovanie. Opodstatnenost’, ¢o
znamena: kto je zodpovedny za prikaz na trvalé pozorovanie a na zaklade
akych dbékazov bol vydany - musi mat inétitucia EHCR k dispozicii. Na druhej
strane, ddvody, na ktoré sa prikaz na trvalé pozorovanie neurologickou
technol6giou, odvolaval, musia byt tak zavazné, Ze prikaz je charakteru
sudneho prikazu.

Odévodnenie pozadovanej nutnej podmienky, Ze prikaz musi byt’ charakteru
sudneho prikazu“ , vyplyva z charakteristik existujlcej technologie:

c. 1 ma nechraneny, volny pristup ku vSetkym, aj zivotne nevyhnutnym
funkciam ludskeho tela, az po moznost’ zabitia - nema zablokovany pristup
do uréitych oblasti mozgu ( srdce, pfuca, vnltornosti,...), nema zablokované
frekvencie pre Ucel tyrania a mu&enia, aZ po smrtiace, umoziiuje fubovolny
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pocet opakovani a kombinacii takych manipulaénych zasahov, ktoré nemézu
za nijakych okolnosti prirodzenym spdsobom nastat’ v nervovej sustave
¢loveka ( z hradiska éinnosti mozgu su to technické anomailie ),

¢. 2 nema automaticky a nezmazatelny zaznam vykonanych zasahov

( tkonov ) podla ich klasifikacie, pre moznost kontroly, zodpovednosti, ...

¢. 3 poskytuje moznost’ priamej psychickej torttry, posielanim "povelov"
priamo od nervovej sustavy manipulatora do nervovej stistavy overovanej
osoby, bez zanechania akéhokolvek dokazu ( ,,rozhovor* bez svedkov )
c. 4 umoznuje manipulaciu s overovanou osobou v spanku, metédami,
ktoré su zaloZzené na nepritomnosti vélovej kontroly, t. j. na pasivhom
uloZeni "povelov" do pamate.

d. Ak prikaz na trvalé pozorovanie (overovanie) je opodstatneny, spina
nalezitosti sudneho prikazu a existuji nespochybnitelné dékazy
ohrozenia spolo€nosti a poruSovania zékonov, potom treba vodi osobe
staZovatela zacat riadne stdne a trestné stihanie. Ak prikaz na trvalé
pozorovanie (overovanie) je neopodstatneny alebo dévod na prikaz je
diskutabilny, alebo dékazy neexistujd, alebo su diskutabilné, zodpoveda to
situacii bez sidneho prikazu a v takom pripade treba skutok zaradenia
na trvalé overovanuie/ozorovanie klasifikovat’ ako trestny €in.

Odévodnenie predchadzajiceho odstavca d. k bodu 6

Zameranie Setrenia staznosti ¢. 36765/04 sa presunulo z podstaty

staznosti na osobu st'azovatela. Podstatu staznosti ¢. 36765/04 tvoria
nasledujlice dvabody d.1 ad. 2

d. 1 na zéaklade akého vy3sieho prava su trvale 24 hod denne porudované
fudské prava osoby staZovatela ( frekvencie tyrania, kazdu noc experimenty
"overovania”, Speciadlne metédy vulgarneho "ucenia” v ( pseudo ) hypnotickom
spanku, trvala "Specialna vulgarna tortira“, trvalé pokusy a tortdtra, so snahou
docielit podriadenost vodcovi - experimentatorovi technolégie, atd’. )

K bodu d. 1 Co je vy$sie pravo ako Fudské prava, odpovedou médze byt
len vazne ohrozenie spolo¢nosti, ktorému sa inak neda zabranit, ako
poru$enim [udskych prav. Dostatok uznavanych dékazov neurologickej
technologie ( osoba staZovatela vie, Ze su vynikajlce ), ako aj skuto¢nost
bezuhonneho Zivota, oboje su dostato€nymi argumentami na neplatnost’
uplatiiovania vyssieho prava voci osobe stazovatela.

d. 2 nakolko st porusované fudské prava osoby staZovatela ( miera
porusenia ) postupmi neurologickou technolégiou.

K bodu d. 2 Akou mierou boli a su poruSované ludské prava osoby
staZovatela, je len jedna odpoved - plnou a preteenou mierou. Podstata
sporu, ktora sa vyplyva z porusSenia a miery porusenia fudskych prav
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neurologickou technolégiou je dana nasledujtcimi dvoma nasledujucimi
protire€ivymi tvrdeniami d. 2.1 a d. 2.2

d. 2. 1 Tvrdenie rozhodovacieho organu Rady Eurépy o nezavadnosti

pouzivania neurologickej technolégie a o opravnenosti jej pouzivania -
znamena tvrdenie o nezavadnosti z kazdého hladiska, t. j. z hl'adiska platnych
pravnych zakonov, protokolov a zavazkov, z hladiska etického, moralneho,
humanneho teda Fudského, z hfadiska zdravotného, z hfadiska bezpe€nosti
ako jednotlivca tak spoloénosti, atd.

Proti tvrdeniu rozhodovacieho organu Rady Eurépy stoji tvrdenie osoby staZzovatela:

d. 2. 2 Tvrdenie osoby stazovatela, ze nasadenie neurologickej technologie
je v rozpore so vSetkymi uznavanymi zakladnymi etickymi a moralnymi
hodnotami spolo¢nosti, je v rozpore so zakonmi a s protokolmi o spoluziti,
ma t'azké psychycké a fyzické nasledky na jednotlivca a nepredvidatelny
dosah a nepredpokladatel'né nehumanne nasledky na celd spolo¢nost.

Podstata sporu, spocivajiceho v dvoch navzajom protireéivych tvrdeniach,
sa nemdZe vyrieSit "posunom” zamerania_$etrenia z_neurologickej
technoléqie a_jej nasledkov _na osobu stazovatela.

Akékolvek overovania posudky ¢&i _hodnotenia odbornikov ( a nielen
odbomikov ), tykajuce sa osoby sfaZovatela, sa netykaju podstaty

Sporu.

Stanovisko osoby stazovatela v spornej veci je nasleduje

Prioritné pravo, vyjadrit sa k podstate sporu, by malo mat 750 000
0sb6b modrej a éervenej linie, ktoré boli, bez ich sthlasu, zaradené
do experimentu s napojenim na neurologickt technolégiou ( neda
sa pouzit argument vySSieho prava, ktorym mbZe byt len vazne
ohrozenie spoloénosti - osoby boli uréené na experiment .

Zdévodnenie stanoviska osoby st'azovatela:

Vyjadrenia obeti experimentu k podstate sporu uz existuju, su to skutoénosti
ich Zivota, ktoré im po zaradeni do experimentu, zostali, ako jedina, hybna a
motivujuca sila, ako jediny dévod pre Zivot. Tieto skutoénosti su obsahom ich
sukromnej koreSpondencie, sukromnej komunikacie v rodine, ich pracovnych
a mimopracovnych zaujmov, ... atd. ( experiment neméZe prebiehat bez
zhromazdovania aj takychto Udajov ). Z toho, €o je dostupné pre mna, je
vzajomna komunikacia postihnutych, prostrednictvom e-mailov a internetovych
stranok, zdruzujucicich obete experimentu. Dostatoéne vyre¢na je uz existencia
takychto stranok. Rovnako vyreéné su aj tématické okruhy skuto¢nosti,
ktoré st obsahom e-mailov ( tprimné, bezprostredné, bez $pekulacii, pokrytectva
a postrannych umyslov, s jedinou snahou, poméct rovnako postihnutym obetiam
experimentov - nevinnym fudom. V dalSom texte spomeniem niektoré z ¢asto sa
opakujucich, ( vyskytujucich ) tématickych okruhov e-mailov.
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- ako sa ochrdnit’ pred zdasahmi a ucinkami technoldégie a experimentov
napr. hlintkovy, alobalovy stan nad postelou, Specidlna helma na hlavu,
Jednoduché meracie zariadenie signdlov v byte, komplikované fyzicko-chemické
zariadenie vlastnej vyroby ( nepochopila som jeho princip, ale bolo to treba
rozmiestnit okolo domu ), zvuk - hudbu pustit na maximum, doporucenie
,, uspesnej “ modlitby, po ktorej zdsah prestal ... atd.
- praktické rady, ako nepostupovat’ a ¢oho sa vyvarovat’
napr. skiisenosti s odbornou psychiatrickou radou - niektori od dia ndvstevy
odbornika zostali nezvestni, v tom lepsom pripade, bol len pokus, zo strany
odbornika, diagnostikovat' dusevnii chorobu, popis a rozlisenie priznakov
psychickych porich od priznakov zdasahov cestou technoldgie , doporudenia
fypu napr. nepouzivat' v telefonickych rozhovoroch kliicové slovd napr.
CIA, FBI, atd.
- priam heroické kroky a pokusy o pravné rieSenie ( beziispesné ), posielanie
peticii, snahy informovat verejnost masmédiami ( beziispesne ).
zhananie dokazov existencie a odtajenia existencie takychto technoldgii, napr.
podané patenty, nepublikované ndvrhy medzindrodnych zmluv, ktoré by
boli dékazom existencie takychto technologii, ... atd. ( Priloha 1 e-mail )
- informdcie obet{ (ide o aktivistov ), o tyrani ich viastnych deti
rovnakym prostriedkom - cez neurologicku technolégiou
- reSerSe a informdcie o ¢lankoch a reldcidch, ktoré suvisia s problematikou
- psychologické podrianie sa navzdjom l'udi ( nevinnych ) , ktori sa
ocitli v takejto neludskej situdcii.

Ciel'om v3etkych takychto krokov, nebolo vzdat slavu a hold
neurologickej technologii alebo tZasnému technickému pokroku fudstva,
ktory technoldgia "prinesie” ale ciefom bolo pave naopak, globalny zakaz
vyvoja a rozmiestriovania technolégii, umoZriujucich dialkovi
manipuléaciu nervovej sustavy éloveka.

Dodatok k bodu 6.
e. Postoj Rady Eurdpy, ktory zaujala voéi neurologickej technolégii,
je zbavenie sa zopdpovednosti a zaruka nestihatefnosti za:

e. 1 -pokusy na Cloveku, ako skutoénost pouzivania technologie

Fyzikalne ovladanie nervovej sustavy je technicka anomalia, umelo vytvarana
v biologickom systeme Cloveka technickymi signalmi. Fyzikalne ovladanie
nervovej sustavy nie je ekvivalentom biologickych procesov riadenia nervovej
sustavy. FunkCnost a spolahlivost a ochrana biologického systému &loveka

je zaloZzena na prirodzenom mechanizme ¢€innosti nervovej ststavy, ktorym
je sprostredkovanie zmyslovymi modalitami - G¢inky a nasledky technickej
anomalie sa nedaju predpokladat ani predvidat.
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e. 2 -tyranie a mucenie neurologickou technolégiou

Nastava ako zamer experimentu, ako vedl'ajsie t€inky a nedokonalost

technického a programového prevedenia, ako désledok vSetkych metod

a postupov technolégie, ktoré zneuzivaju poznatky €iastkovych mechanizmov
ginnosti nervovej sustavy, obchadzaji ochranné mechanizmy nervovej sustavy

a nasilne vytvaraju technické riadiace signaly, ku ktorym sa nervova sustava
nepriznava jako k viastnym a nie si sti¢ast'ou riadiacich signalov nervovej stistavy
( nie su zahrnuté medzi prirodzent sadu riadiacich signalov. Technické riadiace signaly
cielene sabotuja éinnost’ mozgu, nastavia poruchovy rezim nervovej sustavy
(fatal error ) a z toho vytazia vsetko v prospech svojej "nadradenosti”.

Vedlajsie ucinky a nedokonalost ma tri zdroje:

- Z principu fyzikalneho ovladania mozgu

Pre ucel overovania, odposluchu ( Microwave Hearing ), nastava trvalé
leptanie nervovej sustavy, nutné z dévodu trvalého monitorovania alebo
kratkodohé rozleptanie nervovej slistavy z dévodu jednorazového overovania.

- Z metodickej haplne neurologickej technolégie

Z vlastného zamerania a obmedzenia neurologickej technolégie na objekt mozgu, vyplyva, Zze
vSetky navrhované a pouzivané metodické postupy mézu byt len

charakteru psychickych - fyziologickych tortar. Neexistencia metodickych

postupov pre novy princip a novu technolégiu, sa riesila trividlne, ako generaény

skok znamych psychickych tortur ( projekty MKULTRA, MONARCH, UCLA ).
Vymozenostami neurologickej technol6gie, boli aplikované uz zname postupy

a poznatky z klasickych psychicko - fyzickych tortir a pokusov s psychikou

¢loveka ( ... a potom sa ukaze, €o bude vhodné a o nie ... ).

- Ztechnického prevedenia vyvojovej verzie
Vedlajsie neprijatelné( trvalé ) ucinky, pocitované &lovekom si: trvalé,
silné pseudo migrénové bolesti hlavy, na ktoré nezaberaju ziadne medikamenty,
trvalé bolestivé hucanie, piskanie v hlave a v usiach, paralyzujice kazdu
¢innost, neprimerana, vefka ndmaha sustredit sa na kazdodenné pracovné
povinnosti, problémy a na akukolvek pracu, vyskytuju sa poruchy straty
rovnovahy, trvala nausea, zaludocné bolesti, nespavost aj napriek trvalej
Unave, poruchy zazivacieho traktu, sucho v Ustach, sucha pokozka atd.

Nasledky na ¢éloveka, vyplyvajice z vedlajsich ti€inkov neurologickej
technoldgie su natolko zat'azujuce f'udsky organizmus, Ze priamo
znehodnocuju prirodzené zmyslové vnimanie, ktorym Fudska bytost’
vhima celé svoje bytie a su vyjadrenim kvality celého Zivota.

e. 3 -znevazovanie l'udskej déstojnoti, nasadenim technolégie
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Zdovodnenie: Vyjadrenim tGcty k €loveku, 'udskej bytosti nie je:
- nedévera ku vdetkym ( okrem seba )

- prisvojit si pravo nad€loveka ( nadrasy ) a manipulovat s inym

¢lovekom ako s biologickou hmotou,

- nazyvat slovom evidencia resp. predbezné Setrenie, postup psychickej -
fyziologickej tortury

- silou techniky zobrat’ €loveku kontrolu nad vlastnym biologickym
telom a psychikou ( Zivotnymi, telesnymi a psychickymi funkciami),

- tajné hodnotenie osoby ( tajne naélvat za dverami a tajne pozerat

cez klacovu dierku, tajne ohovarat ),

- anonymne sa vlamat do domu, s cielom rozmlatit cely dom

- zanechat po sebe kopu neporiadku, odpadkov a $piny

- zvulgarizovane manipulovat s ludskou biologickou sexualitou a

s pohlavnymi organmi ( jedina napli jadra aj nadstavby metéd Setrenia )

Poznamka - pravo nadc¢loveka

( Internet - heslo nad&lovek )

.. Som raper, a preto som nadclovek, a ti, o neuzndvaju rap, su sprosti zaprdeni
rockeri a este aj banda ...

... som Clovek neobmedzenej vole k moci, ktory odmieta vietky tradované hodnoty,
normy, Standardy a konvencie, kultiury v mordlke, vede, umeni, politike,
hospoddrstve a ndboZenstve ...

... som nadclovek postmoderny, kreativny, ktory dokdze cloveka uchopit vpred

a pomdct mu v sebahladant ..
... Som privrienec neurologickej technoldgie ... ( manipuldtor, viastnik ...)

Clovek neurologickej technologie - osobnost’ charakteru nadc¢loveka
- poslusnost’ a podriadenost’ vodcovi a ucéeniu

Osoba st’aZovatel’a je trvale podrobovand pokusom ucenia v spanku a v umelo
navodenom pseudo hypnotickom spanku. Ciel'om pokusov ulenia v spdnku je:
Pasivne, pri nepritomnosti volovej kontroly, vioZit’ do pamite abnormdine
(technologicko-zvulgarizavané ) ,sexudlne® “ndvyky*.

( Internet. ,, ... neurofyziologické mechanizmy tejto mozgovej ¢innosti sa zatial’ nepodarilo
spofahlivo identifikovat’ a objasnit’. ... metodiky pre ucenie v spdnku su zaloZené na
predpoklade, Ze nepritomnost’ vélovej kontroly v urditych §tadidch spdnku umoZiiuje
pamdtat’ si pasivne. .. )

Popis skutoénosti -zhrnutie

V roku 2004, som podala EHCR staznost proti Slovenskej republike, na trvalé
porusovanie [udskych prav osoby stazovatela, neznamou technolégiou
dialkovej manipulacie fudskou nervovou sustavou. StaZnost sa tykala
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24 hod. denne konanych experimentov s fyziologickymi funkciami,

s psychikou, s fudskym vedomim, podvedomim, intelektom, myslou a
pamatou osoby stazovatela. Podanie staZnosti prinieslo svoje ovocie

v zosuroveni a zbrutalneni zasahov neurologickou technolégiou. Rozsah,
kvalita a ciele zasahov ( overovania ) “posunuli“ hodnotu osoby
st'azovatela na Uroven experimentalneho dobytka, zredukovali Zivot na
na biologické Zivo€isne minimum. V roku 2005, v navaznosti na staznost

¢. 36765/04, som tuto doplnila o staznost proti Spojenym Statom americkym,
ako krajine, ktora menovanu technolégiu zacala vyvijat,, zrealizovala
vyvojovi verziu technolégie a rozmiestnila vyvojovu verziu do krajin
participantov NATO ( vratane Slovenskej republiky ). Predmet staznosti
proti USA, sa tykal ako technického a programového vybavenia vyvojovej
verzie technolégie, tak aj jej metodickej napine a experimentov. Odbvodnenie
sa opieralo o fakt, Ze USA je hlavnym koordinatorom, ktory v ramci
vyskumnych a vyvojovych projektov DARPA, DoD, NASA a NATO, atd’,
zadava, financuje projekty a zhromazduje vysledky experimentov, ktoré
sa tykaju priameho prepojenia [udskej nervovej ststavy na poéita¢ ( “neural
interfacing” ), pod ktoré spada aj menovana technolégia. RieSenie projektov,
ktorych napli sa tesne viaZze na nervovu sustavu Eloveka, je nemyslitelné bez
experimentovania na Zivych ludoch, v ich realnej situacii. Experimenty st
bez obmedzujlicich mantinelov ( nehumanne, neetické, éasovo neobmedzené,
muciace az smrtelné - vlastny princip experimentu ).

Popis skutoénosti - vyhrady a fakty voéi skutoénostiam

1. Clenské §taty Rady Eurépy nezverejnili protokoly a dohody o existencii
a pouzivani technol6gii dialkovej manipulacie nervovej slstavy.

2. Nejasné klasifikacia neurologickej technolégie (vyvijana bola ako zbran ):
- je to zbran, potom patri do ruk vojakov a bezpeénosti a podlieha utajovaniu;
- nie je to zbran, potom podlieha transparentnej kontrole spoloénosti a
vyzaduje oddatejnenie, zakonom vymedzené pouzivanie naviac
- z principu &innosti vyplyva, Ze patri do ruk lekarov - 8pecialistov, neuroldgov.
(Poznamka - Neurologicka technolégia umoziiuje kompletny, nezablokovany,
a nekontrolovatelny, t. . neomedzeny pristup k celej nervovej ststave,
¢im nesie v sebe potencial zbrane ( moznost manipulacie s ¢innostou
srdca, pltc vnutornosti a inych, Zivotne nevyhnutnych organov, moznost
priamej manipulacie s psychikou od ovplyviiovania az po trvalé psychické
nasledky a mentalne poruchy ).

3. Nasledkom sucasného postoja Statov Rady Eurépy - faktu utajovania a
faktom sukromného vlastnickeho vztahu uzavretého, anonymného okruhu
spoluvlastnikov, je zablokovana Ucinna, transparentna kontrola celej
spolo€nosti a moznost ochrany prav jednotlivcov a spolo¢enstiev.
Akakolvek ind forma kontroly nema pravny charakter ale len poradny
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charakter formainej, skor dezinformujucej, kontroly z dévodu nedostatku
zasadnych informacii, nedostatku realnej pravomoci a zainteresovanosti na
utajeni. Neverejnou kontrolou nemézu vykonavat ( nezasvéteni do veci ),
timy nezaujatych Specialistov ( v okamihu, ako sa stanu informovani o
utajenej skuto€nosti stavaju sa zainteresovani ), ale len nedpecialisti pre
ktorych je technolégia " €iernou skrinkou". Nemaju pristup ku kompletnej
dokumentécii technolégie - utajovanym ( vojenskym ) skutonostiam a
navyse sU zainteresovani na presadzovani technolégie. V pripade
Specialistov, by bola ich zainteresovanost absolutna a nedalo by sa
hovorit’ o spolo¢enskej kontrole. Nezaujata, transparentna kontrola
nie je mozna bez verejne dostupnych, verejne publikovanych, utplnych,
kompletnych informacii ( napr. aktualny stav vyvoja, overovania, testovania,
realizacie a nasadenia pouzivania, aktualny stav vzhladom k bezpeé&nosti,
"Skodlivosti" a nasledkom ( zdravotné, environomentalne, hospodarske,
ekonomické,...), stav priebeznych vysledkov experimentov, vratane
nuspesnych pokusov a v prvom rade musi byt dana moznost
"vypovedat'" a sudne rieSit’ situaciu obeti tajnych, ale archivovanych
a zdokumentovanych experimentov.
( Pre porovnanie - priklad: Kontrola jadrovych zbrani by sa zverila $pecialistom,
priamo alebo nepriamo zodpovednym za tragédiu v HiroSime a Nagasaki, napr.
$pecialisti z oblasti jadrového vyskumu, vyvoja zbrani, biznis so zbranami, atd.
Zaver takejto "kontroly”, navySe za predpokladu, Ze nasledky nie si verejne
viditelné, by bol: minimalne a zveliCované Skody - pokradovat v jadrovom
zbrojeni. )
4. Vynuteny technologicky proces v nervovej slstave je nezodpovedny
Zéarukou zodpovednosti nervovej sustavy je vnimanie zmyslami. Jedine tieto
informacie je nervova sustava schopna presne a jednoznacne interpretovat’
( napr. ruka sa po dotyku horucich kachiel odtiahne ). Prirodzent, zmyslovu
informaciu v mozgu, neurologicka technologia prepise falosnymi pseudo-
informaciami ( z pohladu nervovej ststavy "chybnymi”, nezodpovedajicimi
zmyslovym a vnutornym vélovym podnetom ). Nervova sUstava sa dostane do
situacie poruchovej €innosti, bez akejkolvek zodpovednosti za interpretaciu
pseudo-informacii.

. Technické prevedenie vykazuje chorobné sprievodné G¢inky a zdravotné
nasledky ( napr. nepretrzité silné bolesti hlavy, telesna slabost, zavrate, sucho
v Ustach, celkoveé vysuSenie, zhrubnutie a svrbenie pokozky tela, pocity Uzkosti
a nekludu, dychacie tazkosti, nevyrovnana nalada, , genetické zmeny, tbytok
horménov, odplavovanie kalcia z nervovych buniek, vypadavanie viasov, atd. ).

. Nespolahlivost' vysledkov Setrenia neurologickou technolégiou
Neurcitost informacii, ziskanych v procese Setrenia znamen3, Ze z vysledku
Setrenia sa neda solidne rozhodnit’ o skutoéne spolahlivej a jednoznaénej
smerodajnej, vypovednej hodnote pozorovaného vysledku, resp. prisudit
( odhadnut, aproximovat ) z celej moznej $kaly hodndt, nachadzajlicich sa
medzi hranicnymi moznostami - od mozZnosti sfalSovany alebo vynuteny
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po moznost pravdivy, spolahlivy. Pouzitie technolégie, ktora napada,
rozlepta nervovi sustavu éloveka, vyluéuje moznost "pravdivy”, v zmysle
identicky, ekvivalentny vysledok, ako by nastal za situacie bez pouzitia
technologie. Clovek nebude reagovat’ rovnako, bez ohladu, &i je alebo nie
je pod neznamou, neprirodzenou "zat'azou" nervového systému, ak

je navySe bez moznosti uplatnit’ rozhodnutia svojej véle. Vizia, idea, ze
nervova sustava nerozlisi zdroj podnetov a preto bude élovek reagovat’
prirodzene, je neredlny predpoklad (nervova slstava to rozlisuje vzdy, ¢lovek
to nemusi vzde rozpoznat - experiment s technologickym podnecovanim je
udalost, vytrhnuta z kompletnej mnoziny informacii a ich vzajomnych interakcii,
vratane pamétovych foriem a vzorov a volového poznavania a rozliSovania,
ktoré mozog v kazdom okamihu vyhodnocuje.

7. Nervova sustava a prostredie mozgu je rovnaké, ¢i ide o teroristu alebo
civilného ( elitného ) ob&ana: - NEEXISTUJE rozliSovanie na jemné,
neskodné postupy evidencie alebo predbezného $etrenia ( pre civilov) a
tvrde postupy vysluchu ( pre teroristov ) - znamena to, Ze vSetky dostupné
postupy a metddy su spoloéné, bez ohladu, ¢iide o predbezné overovanie
civilného ob&ana alebo o vysluch teroristu. Metédy boli vyvijané, navrhované
so zameranim na "Specialny" vysluch vo sfére zlo¢inu a teroru. Su
dané ako sada postupov, brutadlnych zasahov ( krutych, drastickych ),
ktorych cielom je "akymkolvek” spdésobom "vynutit" odoved

( surovost’ - a ¢o sa tyka ludskych prav - s oboma o¢ami kfcovite zavretymi ).
Z nervove] sustavy Eloveka, sa odozva na nedobrovolny a neprirodzeny
sledovany zamer, da vynutit len jedinou moznou cestou, pouzitim sily
technoldgie rozbit, roztriestit, rozleptat’ integritu ¢innosti mozgu

( prirodzent funk&nost nervovej sustavy ) a psycho-fyziologickou tortirou
presadit’ svéj scenar. Sucastou scenara evidencie aj overovania je
model noénych experimentov v spanku ( umelo navodeny hypnoticky
spanok, umelo navodena REM faza spanku aj prirodzena REM faza ) a
"vysluchov". Osobna skusenost: surova tortura cely deii a kazdd noc

4 az 6 hodin / 7dni, tortura pri zobudzani, atd. trvale "bez dovolenky"
paralyzovanie nervovej sustavy, " sexualna" tortitira”, skombinovana s
vysluchovymi metédami vratane ovladania vnatornych organov, ovladania
rytmu dychania, ovladania tepu srdca, vyvolavanie intenzivnej bolesti aZ po
omracenie, trvalé skreslovanie a dezorientacia normalneho vnimania, atd'. ,
ako sucast’ predbezného overovania osoby st'azovatela.
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I - EXPOSE DE LA OU DES VIOLATION(S) DE LA CONVENTION ET/OU DES

15.

ROTOCOLES ALLEGUEE(S), AINSI QUE DES ARGUMENTS R L’APPUI
STATEMENT OF ALLEGED VIOLATION(S) OF THE CONVENTION AND/OR
PROTOCOLS AND OF RELEVANT ARGUMENTS

POPIS NAMIETANEHO/YCH PORUSENIA/I DOHOVORU A/ALEBO
PROTOKOLOV A ARGUMENTOV NA PODPORU STAZNOSTI

(Voir chapitre III de la note explicative)
(See Part 111 of the Explanatory Note)
(Vid ¢ast’ II1 VysvetPujicej poznamky)

Uvediem len tie namietané porusenia a argumenty, ktoré nie si samozrejme.
(Za samozrejmé - bez zd6vodiiovania - povazujem vazne porusenie prav,
vyplyvajuice z principu €innosti a spésobu prevadzky neurologickej
technolégie z dovodu jej utajenia: porusenie prava na slobodu a osobnu
bezpetnost, prava na reSpektovanie sitkromného a rodinného Zivota, prava
na slobodu myslenia, svedomia, prava na zachovanie ludskej déstojnosti,
osobnej povesti a na ochranu mena. )

Jednotlivé argumenty a namietané porusenia, vyplyvajuce z principu ¢innosti
a spésobu prevadzky neurologickej technologie, spadaju sicasne pod viaceré
¢lanky Protokolu. Nadpis odstavca vyjadruje heslovite namietané porusenie.

¢l. 3 Protokolu - Zdkaz mucenia ( neludské a ponizujiice zaobchddzanie )
¢l 5 Protokolu - Pravo na slobodu a osobmii bezpecnost, pravo na osobnu integritu
¢l. 8 Protokolu - Prdvo na reSpektovanie svojho sukromného a rodinného Zivota ...

Neurologicka technologia a spésob evidencie oséb sluZi ako zdroj Zivych
objektov na experimentovanie s ludskou rasou

S rozhodnutim globalneho nasadenia neurologickej technolégie sa viaze
povinna ( definitivna ) utajena evidencia ( ob&ana / civilného obyvatelstva )
zaloZzena na biologickom sexualnom profile osoby ( pilotny projekt ).
Biologicky profil osoby, v prevedeni neurologickou technolégiou spada pod
definiciu pokusov na ¢loveku. Evidovanie osoby vylu¢ne v biologickych,
psychofyzickych kategoériach patri do oblasti mediciny a do kompetencie
lekarov. Proces evidencie je nehumanny experiment s [udskou sexualitou,
vyuzivajuc manitpuléciu s pohlavnymi organmi ako podnetnt udalost,
devastujtci hodnotu Cloveka na hodnotu pokusného objektu so stimulaciou
primitivnych sexualnych instinktov. U pokusného objektu ( kazdy jedinec ),
sa ako prvy predpoklad uvazuje postihnutie jedinca v§etkymi anomaliami
a uchylkami, ktoré sa zaénu overovat. ( Redukovany a zmrzaéeny pohlad
na Cloveka a cez redukovany a zmrzaceny pohfad na sexualne sklsenosti
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¢loveka .) Metdda experimentu je zaloZena na manipulovani biologicko -
mentalnych funkcii a partii nerovej sustavy, neprirodzenymi erotickymi
( psychofyzickymi) podnetmi . Vysledkom evidencie je hodnota fudskej
bytosti, vyjadrena mierou sexualnych tchyliek a anomalii. Vysledok sa
"produkuje"” ako odpoved [ludského tela, ( mozgu) na silou nanutend,
sexualnu provokéciu, s orienaciou na Uchylku ako prvotny predpokliad.
Prvotny predpoklad ( kazdého jedinca ) tvori nasledujlica sada
predpokladov: predpoklad sexualneho zneuzitia v detstve - vlastny rodiéc
cudzia osoba, predpoklad sexualneho vztahu medzi sirodencami -
moznosti v detstve, v dospievani, rovnakého - rozneho pohlavia, predpoklad
sexualnej skisenosti - rovnaké pohlavie dospely-dospely, predpoklad sexuélnej
skusenosti - znasilnenie, predpokiad sexualnej skusenosti mimo partnerského
vztahu, oidipov komplex, predpoklad viery ako prejav sexuality a vietky
dalSie, ktoré mozno najst len v pecialnych publikaciach, tykajucich sa danej
tematiky. Z dévodu utajenia evidencie, z dévodu chceme a budeme —
technnologia ma (?) potencial ( velika§stvo experimentatorov a zdroj vysledkov
na dalsi vyvoj technoldgie ) zostava jediny spésob - u vSetkych sa bude
postupne testovat’ vSetko. Metody evidencie st zasobené a podporované
Sirokou $kalou pornografie od priamej manipulacie s ludskym telom ( napr.
. "cukanie" svalstvom Ust spojené so "spinanim" erotickych partii tela ),
cez projektovanie ( zapis ) vyrobenych vulgarnych obrazov a predstav do
mozgu, projektovanie nejasnych pocitov a emécii ( sexudlnej ) "viny”, ktory
sa naviaze na obraz osoby (otec, matka, surodenci), ziskany precitanim
spomienok z pamati alebo len zo zaznamenaného pozerania osoby na
fotografiu, po neprirodzene vyvolané "zapojenie" ¢asti vedomia do "hry"
v erotickych "scénkach" v pseudo REM faze spanku a pseudo hypnotickom
spanku, vytvorenych "profesionalom”, s priebehom, riadenym asistentom/mi
( pozorovatelom/mi ). Scénky v REM faze spanku mézu ( podla toho, ¢o je
ciefom experimentu ), prebiehat v interiéri, vyrobenom z "ulovenych" spomienok
osoby ( miestnost bytu, tak, ako si ju osoba pamé&ta z detstva a asistent
prevezme na seba "previe€enie" (rolu otca, matky, surodenca), opat
z uloZenych spomienok osoby a v tejto roli riadi a vnucuje eroticky priebeh
"hry”, moze "zhasnut" svetlo atd. Dal3i potencial technolégie sa nachadza
vo vulgarnych mozgovych "rekonstrukciach" zmyslovych vnemov ( zrak, ¢uch,
mozu byt trvalé, 24 hod. denne, - osobny pocit, €lovek sa cely defi pohybuje
ako v bludisku s "krivymi" zrkadlami ), predizené pésobenie resp. v cyklické
opakovanie negativnych vnemov ( napr. pohlad zrakom len prebehne okolo
stanku s vystavenym porno ¢asopisom bez toho, aby jeho mysel tomu
venovala pozornost - upraveny ( predizeny alebo opakovany ) zrakovy vnem,
vyrobi ( docieli) neprirodzeny, nezvladnutelny alebo len tazko potladitelny
"zaujem" mozgu, voéi ktorému je vlastna sila véle (a nechut &loveka )
bezmocna - €o je cielom. Na podobych principoch - zmenena sila, intenzita
priorita vnimanych pocitov a dalSich triky s fudskym mozgom sa dostane
zavazny vysledok hodnotenia. Do experimentov st zahrnuti aj potrebni
¢lenovia rodiny, napr. zistit, kto je veducou a kto podriadenou osobnostou
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v partnerskom alebo surodeneckom vztahu ( vzdialenost alebo ina krajina
nie je limitujucim faktorom ) a nasleduje pokus s vyuzitim takéhoto faktu

v spolo¢nom experimente v REM faze spanku. PretoZe ide v prvom rade

o expirement, proces "evidencie" je nekoneény, pokracuje od jedného
pokusu k dalSiemu pokusu. Vysledok sluzi len na orientaciu experimentatora
pre nasledujuci experiment, pretoze ¢im viac informacii ma k dispozicii, tym
ma vacsi prietor na "efektivnejsie" manipulovanie. Ciel evidencie je mat
Uplne ¢loveka pod kontolou cez jeho sexualitu a suasne si prednastavit
podhubie sexualnej dekultivacie, ( mat’ tlacidlo off / on ) ak by to bolo
v buducnosti potrebné pouzit.

Neurologicka technol6gia znamené absolutnu deStrukciu sukromia a
slobody obéana ( pozbavenie ob&ana / civilného obyvatelstva prava na
stukromie a slobodu )

Nerovova ststava ¢loveka nhema v sebe zabudovanu prirodzenu funkciu
vypina€a ( pridzené funkcie mozgu zahriuju vSetky poziadavy ludského tela
a vyjadruju zaruku za Zivot ludskej bytosti ), z toho je zrejmé, ze akékolvek
zasahy neurologickou technolégiou idu proti Zivotu Eloveka. Civilny obyvatel
nema realnu moznost ochranit svdj pribytok, prostredie, sikromny zivotny
priestor, pred u€inkom neurologickej technolégie a tak ochranit seba pred
napadnutim ( zavriet dvere pred dotieravymi a agresivnymi, nevolanymi
navstevnikmi - pozemstanmi). Absolutna destrukcia sikromia a slobody

je ciefom a zamerom nasadenia neurologickej technolégie.

Komplexna manipulécia s fudskou bytost'ou, nezndmou a neprirodzenou
"zataZzou" nervového systému, bez zprostredkovania zmyslovymi

modalitami, (vzdialeny zdroj pbsobenia, hebmedzeny priestorom ani ¢asom ),
nechava cloveka bezmocného, bez moZnosti, riadit’ sa a konat’ na zaklade
rozhodnutia svojej vole, bez moznosti, ochranit a zachovat’ svoje sikromie ,
ako existen¢né prostredie, priestor kde zZije, tak ani biologické a duchovné

( viastné telo, vlastnu identitu ). Je Uplnym a definitivnym pozbavenim Cloveka
slobody a sukromia, pozbavenim &loveka jeho vysadného privilégia medzi
biologickymi tvormi, rozhodovat’ o svojom osude.

V minulosti mohol jedinec Celit rizikam a natlakom so zachovanou viastnou
identitou. Jeho telo mohlo byt mucéené, jeho nazory a tuzby mohli byt prekratené,
vyvratené uplatkami alebo verejnou mienkou, jeho chovanie mohlo byt ovplyvnené
okolnostami a vplyvom prostredia, v ktorom sa ocitol - ale vzdy mal privilégium,
rozhodovat’ o svojom osude, zomriet pre ideal bez toho, aby zmenil nazor.
Vernost nasej citovej a intelektualnej minulosti dava kazdému z nas , ludi,

pocit transcendentalnej stalosti, ktora je ¢loveku drahsia, ako sam Zivot.
Neurologicka technolégia zbavuje €loveka tohoto zakladného privilégia.
Ludske jedinec je bezbranné oproti priamej manipulacii mozgu, pretoze
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je zbavené svojho prirodzeného, najintimnejsieho mechanizmu biologickej
reaktivity, je zbavené svojej biologickej aj transcendentalnej nezavislosti,
svojej vlastnej identity.

Neurologicka technolégia a zodpovedednost’ za experiment

Dodatok 1 - Ak sa chovanie osoby napr. v REM faze spanku podrobenej
experimentu znasilnenia, hodnoti ako realne, pravdivé a smerodajné
spravanie osoby v danej situacii, potom rovnako redine, pravdivé a smerodajne,
teda totozné realnej situacii, treba uvazovat aj nasledky experimentu,
celozivotné psychické traumy, zmrzaéenie osobnosti a rézne poruchy,

v dosledku experimentu ( ak prave toto nie je ciefom experimentu ).

Neurologické technologia protire¢i hodnote l'udskej déstojnosti, deklarovanej
v dokumentoch Eurépskej tnie ( je uraZkou fudskej déstojnosti)

Pouzite neuroiogickej technolégie je proces, urazajuici ¢loveka, jeho Fudsku
déstojnost’, zredukovanim pinej hodnoty individuality fudskej bytosti ( presny
odtien vlastnej farby, ktorym prispieva do spoloénosti), na biologicki hmotu a
manipulaciu s fou, ktora zachadza az tak daleko, Ze ¢lovek nema pravo maf
pod kontrolou ani len zakladné, pudové konanie.

Ludské prdva si oprdvnenia, priznané jednotlivcovi, ktoré mu umozZnuju
plne vyuzivat svoje schopnosti, inteligenciu, talent a si to prava, s ktorymi
sa clovek rodi, ¢o znamend, zZe su neoddelitel’né od I'udskej podstaty.

Hodnota ludskej dostojnosti je povaZovand za zdikladny pilier koncepcie
Pudskych prdav v EU. Koncepcia eurdpskych ludskych prav je povazovand
za jeden z hlavnych ndstrojov artikulovania eurdpskej identity.

Zakladny pilier eurépskej identity - dodrziavanie fudskych prav v EU,
nevydrzal tlak neurologickej technolégie.

Dodatok 2 - Obete technologického monitorovania ( 750 000 civilnych obeti ),
na zaklade experimentov s ich telom a psychikou ( pristup k mozgu = pristup
k celemu telu) zaskolenymi profesionalmi (?) , hovoria o nepredstaviteinom
aZ absurdnom zlyhani [udstva a ludskosti, porovnatelnom s vyhladzovacimi
nacistickymi koncentracnymi tabormi.

Neurologicka technolégia ohrozuje osobnu bezpecénost a zdravie
( princip pokusov a omylov na Zivom ¢loveku )

. Mnozstvo a zloZitost miliard procesov, prebiehajlcich v mozgu, je stale
v §tadiu zakladného vyskumu, teoretickych predpokladov a nepresnosti:
( Priklady boli nahodne vybraté z internetu v r. 2002
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- predpokladala sa hranica citlivosti neurénu, t. j. intenzita, s akou je potrebné
zasiahnut neurén na vyvolanie odozvy, 1-5mV/mm, pokusy v r. 2002
dali hodnotu blizku 100 pV;
- dogma neurovedy, Ze Ziadne neurény sa nemdzu tvorit v mozgu po vyvojovej
periéde, pokusy v r. 2002 dokazali, ze to neplati. )
Z uvedenych prikladov je zrejmé, Ze veda, do dnesnej doby, nie je schopna
definovat’ vSetky vzajomné interakcie a vazby medzi procesmi, prebiehajucimi
v nervovej sustave , ktoré ( ako kompletny stav, vyluény pre kazdy okamih
Zivota), riadia vSetky Zivotné, telesné aj psychické funkcie ludského organizmu
a nedokaze preto zarugit, ze technickym signalom, zasahom technolégie
nedodjde k poskodeniu biologického Zivota, telesného a dusevného zdravia.
( pokial prave toto nie je zamerom ). Dal$i vyskum a pokrok nie je mozny
bez Zivych [udskych objektov na experimentovanie a je vysoka
pravdepodobnost’ (istota ), Ze na takéto ucely buda zneuzivani vSetci
evidovani ob¢&ania.

2. Narastajuci pocet psychickych ochoreni, udavany statistickymi roéenkami,
je signalom, ze vedecké poznanie mozgu je nepostacujlice a neurologicka
technolégia nema potencial, vysporiadat sa so psychickymi chorobami
( prispiet k ich "diagnostikovaniu" alebo " lie€eniu" ), na druhej strane
ma obrovsky potencial na vzvolanie trvalych, neliegielnych psychickych
portch.

3. Alarmujuca skutoénost orientacie "vyskumu" na paranormaine javy, medzi
ktoré patri aj viera - hfadanie boha v hlave, dava tusit, ze "vyskumné"
pokusy - vyskum bude prebiahat v ramci evidencie.

Ak Eloveka ¢akéd operacia, lekar chora ¢ast najskér diagnostikoval, rozhodol,
0 nutnej operacii, pacient zvazuje rizika, necha si vysvetlit priebeh operacie,
mozné nasledky a rozhodne sa, ¢i sthlasi s operaciou, popripade hlfada
renomovaného operatéra. Clovek, ktory by sa rozhodoval pre operaciu mozgu,
by rizika zvazoval sto - nasobne pozorne. Princip neurologickej technolégie
je obrateny naruby - najskér sa "pacient" rozreZe po celej dizke tela, potom
sa hlada, ¢i je nie€o choré ( bez toho, aby sa vedelo, ako to choré mé vyzerat)
Ani sam operatér, manipulator nevie presne, ¢o vSetko pritom zniéil. PretoZze
pacient je uz dorezany, potrebuje si sdm pre seba dokazat, Ze to bolo nutné.
Utajovanie technologie a potreba dalSich vysledkov, pre pokraovanie vyskumu,
operatérovi aj tak zaru€uju absolutnu beztrestnost. Neurologicka technolégia
funguje ako metoéda pokusov a omylov na Zzivom Eloveku.

¢l. 6 Protokolu - Pravo na spravodlivé sudne konanie

Neurologické technolégia je zdrojom ovplyvriovania vysledkov Setrenia

Stupen technologickych vymoZenosti Tudstva, nastupom neurologickej
technoldgie prekrocil hranicu, po ktoru je ¢lovek este schopny rozpoznat
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sam seba. Nielen osoba "predbezne hodnotend" technolégiou, ale ani osoba
hodnotiaca alebo preberajica vysledky technolégie, sa nemdze spofahnit’

na svoju intuiciu, na svoje myslienky, na svoje pocity, na svoje zmyslové
vhemy, a na nich zakladat svoje rozhodnutia. Pozorovatel na strane
Setrenia, aj osoba v pozicii "pozorovanej, obaja, maji viastni nervovu sustavu
ovlyvriovanu:

priamo ovplyvnenu z principu pdésobenia technoldgie ( nezanedbatelné!)

potencialne dostupnu ovplyneniu ( nekontrolovatelny pristup k mozgu,
velmi tazko mozné resp. nemozné dokazat nerozpoznatelny vplyv
pbsobenia neurologickej technoldgie v rovine psychickych manipulécii );

neurologickéa technolodgia disponuje moznostou ovplyviiovat emdcie

( od euférie po hiboku depresiu, vratane pocitu viny ) - okamihovy zasah

( napadnutie ) nervovej sustavy pocitom ohrozenia, "ndvalom™ strachu sa
neda vylaéit’ ani dokazat’, jeho nasledkom sa v mozgu "rozvinu", expanduju
prirodzené prejavy strachu, ktoré ¢lovek vnima ako intuiciu, blokujice konanie
¢loveka, ( méZe sa navodit situécia, porovnatelna so situaciou anononymného
vyhrazania - teda ovplyviiovanie a vydieranie pocitmi strachu alebo inych
pocitov nebezpeéenstva, atd.);

) neurologicka technolégia nie je a nebude schopna rozlidit opodstatnené
pocity od vlastnych pseudo pocitov (napr. $krupuldézne pocity,...), pretoze
ani ¢lovek sam v sebe ich nie je schopny rozlisit;

e) neurologicka technoldgia disponuje moznostou umelo vyrobit a dat kvazy-

vlastné pocity "precitanim” pamatanych emécii z paméti a ich spatnym
"zapisom" (podla potreby upravenych), do mozgu. Mozog sa ich shazi
prebrat a "sprostredkovat” ako "aktualne" napriek tomu "pozorovana" osoba
v sebe "vnima" vlastné opodstatnené pocity. Osoba nie je schopna presadit
sebou "vnimané" opodstatnené pocity voéi "dosadenym” a technologicka
prezentécia bude premietat a "poznat” len umelo dosadené );

f) zmena integrity osobnosti - neurologicka technoldgia disponuje moznostou

vynuteného modelu spravania a vyniteného modelu osobnosti a nadalej
v tomo smere intenzivne experimentuje ( napr. vyuziva sa automaticka vazba
medzi svalstvom tvare - Usmev a psychikou - dobra nalada, vyuzijuc

priamu manipulaciu so svalstvom tvare. Svalstvo celého tela je aplne

pod kontrolou neurologickej technolbgie bez mozZnosti uplatnit vélu ( €o,

ked ...

Prikaz technolbgie je pre nervovu sustavu

"neodmietnutefny” ( nerozlisitelny €o do zautomatizovanaho vykonania,

t. j. mimo kontroly véle ale psychika technologicky "prikaz" neprijima

a vnima ho ako cudzorody zésah). Technolégia vynuti a vykazuje svoju

akciu "smiechu" (v skuto€nosti vnutorny pocit, napr. pocit smatku zostava).
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sam seba. Nielen osoba "predbezne hodnotend" technolégiou, ale ani osoba
hodnotiaca alebo preberajuca vysledky technolégie, sa neméze spolahnuat’

na svoju intuiciu, na svoje myslienky, na svoje pocity, na svoje zmyslové
vnemy, a na nich zakladat svoje rozhodnutia. Pozorovatel na strane

Setrenia, aj osoba v pozicii "pozorovanej, obaja, maji vlastnu nervovu sustavu
ovlyviovanu:

priamo ovplyvnenu z principu pdsobenia technolégie ( nezanedbatelné!)

potencialne dostupnti ovplyneniu ( nekontrolovatelny pristup k mozgu,
velmi tazko mozné resp. nemozné dokazat nerozpoznatelny vplyv
pbsobenia neurologickej technoldgie v rovine psychickych manipulacii );

neurologickd technoldgia disponuje moznostou ovplyviiovat emocie

( od euférie po hlboku depresiu, vratane pocitu viny ) - okamihovy zasah

( napadnutie ) nervovej sustavy pocitom ohrozenia, "navalom™ strachu sa
neda vyluéit’ ani dokazat’, jeho nasledkom sa v mozgu "rozvind", expanduju
prirodzené prejavy strachu, ktoré ¢lovek vnima ako intuiciu, blokujiuce konanie
¢loveka, ( méze sa navodit situacia, porovnatelna so situaciou anononymného
vyhrazania - teda ovplyvriovanie a vydieranie pocitmi strachu alebo inych
pocitov nebezpelenstva, atd.);

) neurologicka technolégia nie je a nebude schopna rozliSit opodstatnené
pocity od vlastnych pseudo pocitov (napr. krupulézne pocity,...), pretoZe
ani ¢lovek sam v sebe ich nie je schopny rozlisit;

e) neurologicka technologia disponuje moznostou umelo vyrobit a dat kvazy-

vlastné pocity "preéitanim" pamatanych emécii z paméti a ich spatnym
"zapisom" (podfa potreby upravenych), do mozgu. Mozog sa ich snhazi
prebrat a "sprostredkovat” ako "aktualne" napriek tomu "pozorovana" osoba
v sebe "vnima" viastné opodstatnené pocity. Osoba nie je schopna presadit
sebou "vnimané" opodstatnené pocity voéi "dosadenym” a technologicka
prezentacia bude premietat a "poznat" len umelo dosadené );

f) zmena integrity osobnosti - neurologicka technolégia disponuje mozZnostou

vynuteného modelu spravania a vyntiteného modelu osobnosti a nadalej
v tomo smere intenzivne experimentuje ( napr. vyuziva sa automaticka vézba
medzi svalstvom tvare - ismev a psychikou - dobra nalada, vyuzijlc

priamu manipulaciu so svalstvom tvare. Svalstvo celého tela je Gpine

pod kontrolou neurologickej technolégie bez moZnosti uplatnit vélu ( Co,

ked ...

Prikaz technolégie je pre nervovu sustavu

"neodmietnutelny” ( nerozlisitelny €o do zautomatizovanaho vykonania,

t. j. mimo kontroly véle ale psychika technologicky "prikaz" neprijima

a vnima ho ako cudzorody zasah). Technolégia vynuti a vykazuje svoju
akciu "smiechu" (v skutoCnosti vnutorny pocit, napr. pocit smutku zostava).
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Neurologicka technolégia vytvara negativny psychologicky efekt,
nepriamo ovplyviujiuci Setrenie

Na jednej strane technolégie je realny ¢lovek, ktory hodnoti ( poznany,
uznavany, $pecialista) a na druhej strane je nerealny ( technologicky ),
neskutoény, neznamy biologicky objekt - ten druhy je zjavne v nevyhode.

Experimentator (pozorovatel), nevidi pred sebou zivého €loveka, ale vidi
len ciel, ktory chce dosiahnut ( vysledok, ktory o€akava ), oviadanim vrtualnej
interaktivnej "hra&ky" - mozgu - nervovej sustavy, ktord musi reagovat

na jeho prikazy (povely). Motivujicou, hybnou silou, nie je poznat a vidiet
¢loveka, ale osobnd, vlastna ambicia, dosiahnut ciel, teda viastny Uspech
alebo neuspech. Clovék prestava byt pre neho predmetom zaujmu,

v centre zaujmu figuruje napr. len otazka, pre€o t& technolédgia alebo ta
"hra¢ka" nefunguje tak, aby dosiahol sebou uréené ciele a ofakavané
vysledky. NeuUspechy ho povedu k postupujicim a stupfiujicim sa

prejavom krutosti voci virtualnej "hracke".

Neurologicka technolégia je zdrojom neurcitosti, pri hodnoteni osoby
na zaklade vysledkov experimentov v (pseudo) REM faze spanku

V REM faze spanku neurologicka technologia poskytuje asistentovi resp.
Ucastnikom experimentu moznost "konat'" "za" osobu (osobou)

t. j. ovladat jej konanie, ako sa ovlada babka v babkovom divadle, bez jej
pri¢inenie, kont aj to, €o nechce. Svedkovia experimentu nie su schopny
rozpoznat, ktoré konanie je viastné osobe a v ktorom konani figuruje

len ako ovladané babka. Poznamka, experimenty v REM faze spanku

s ciefom evidovania, prebiehaju naplno v krajinach participantov NATO.
Dokazat, ¢ sledované spravanie - vysledky, ziskané cestou neurologickej
technoldgie, su alebo nie st vynutené alebo ovplyvnené technoldgiou,
je prakticky nemozné a vysledky Setrenia preto tazko mozno povazovat
za platné.

Neurologické technologia, svojim utajovanim sa, znemoZriuje studne
procesy, ktoré sa tykaju nedodrZiavania platnych zakonov a platnych
protokolov a dohéd o doddrziavani F'udskych prav

Clenské $taty Rady Europy o existencii a nasadeni technolégii dialkovej
manipulacie nerovej stustavy micia a dokazy schovavaju vo svojich rukach.

Hodi sa desat’ Pudi do hlbokej vody a zvold sa: ,, Plavajte! " Deviati sa
utopia, jeden pldva. Nan sa ukdze prstom: ,, Vidite, naucili sme ho plavat.
Je Zivym dékazom vspesnosti ndsho postupu. Ako evidentne nevhodné sa
v§ak ukdzali podmienky pre deviatich utopenych. Ze sa nest’azovalil?
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Neurologicka technolégia je hanobenim a absolutnym vysmechom
krestanskej viery a spirituality, svojou metodolégiou interpretuje
vulgarny pohlad na krestanské uCenie, urazajuci krestanské postoje
a citenie, znehodnocuje vSetky spolo¢enské hodnoty, vytvorené
krestanmi za viac jako 2000 rokov a, vedome podava prekruteny

a zprzneny pohlad na krestansku mystiku a krestanskych mystikov

K znehodnocoriovaniu spoloéenskych hodnét, ktoré boli vytvarané

v priebehu viac ako 2000 rokov pracou a zivotom krestanov, za vdetky
priklady spomeniem ien matku Terezu a don Bosca — vysledky ich
celozivotného Usilia a obetavosti st véeobecne zname.

Don Bosco sa odvazil prevzat zodpovednost za 200 véaziov a mal taku
spolotensku ddveru, Ze dostal povolenie, aby s nimi sdm, bez dozoru,

iSiel na celodenny vylet ( neurologicka technolégia eSie nebola ) . Mal
navys$e takd osobn( autoritu, Ze ani jeden z vazfiov pri navrate do

vézenia nechybal. Bol cely ich Zivot prejavom sexualnej uchyly alebo
prejavom sublimovanej sexuéinej energie? Co na to hovoria ,experti*
metodolbgie neurologickej technolégie? Na druhej strane, aké podobné
spolo€enské hodnoty zaru€uju tito ,experti* alebo prezentuju dosiahnutymi
Uspechmi, ako vysledku nasadenia neurologickej technolégie? Narastajuci
poéet samovrazd vo vazniciach v désledku nasadenia neurologickej
technoldgie, povaZzuju za ,uspech” ? A &o, ked sa technolégia nasadi na
pozorovanie ( prevencia ! ) v8etkych, fudia s Eistym trestrnym registrom
budu snad’ odolnejsi?

Hanobenie krestanstva, krestanov a pokus o vyhladenie
krestanstva *

Vyplyva priamo z principu evidencie neurologickou technolégiou,

z poziadavky utajeného overovania krest'anskej spirituality a viery,

ako predpokiadu prejavu sexualnej Gchylky . Clovek je z pohladu

metodologie neurologickej technolégie chapany ako sexualny automat,

s ktorym sa takymto spdsobom experimentuje. Sila neurologickej technolégie,

t. j. vysledky experimentov ,overovania“ sexuality ¢loveka, boli spolahlivo zistené
a bolo preukézané, Ze vedu k zmene osobnosti ¢loveka, na Uroven sexualneho
automatu, t. j. po ukonéeni experimentov bude pévodny ,predpokiad” zarucene
platny a dokézany.

Sexualne experimenty s krestanskou spiritualitou

Metodolégia neurologickej technolégie zaradila krest'anskii spiritualitu,

teda transcendentny rozmer Cloveka, ako predpokladanu poruchu, tchylku,
anomaliu sexualneho spravania €loveka. Sexualne experimenty s krestanskou
spiritualitou boli zaradené do sady udalosti, ktoré sa Standartne ( u vSetkych

krestanov ), budd overovat v ramci procesu evidencie, ako Uchylka sexuality.
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Samotna problematika sexualneho spravania ¢loveka patri do rik
kvalifikovaného Specialistu a da sa riesit’ len diskrétnym pohovorom.
Neurologicku technolégiu zaujima jedine, ako vyzeraju priebehy nervovych
signalov - o fudskom jedincovi neviem ni€, kym nepozna jeho nervové
signaly ( nezaujima sa o jeho Zivot, pracovné a osobné hodnoty, ktoré
glovek vytvara a ktorymi prispieva ku spoloénému prospechu ). Prinos
ludského Zivota , prinos éloveka spolo&nosti, sa ale da ohodnotit’ jedine
vysledkami jeho prace. Neurologicka technolégia nema potencial na
zhodnotenie prinosu éloveka pre spoloénost’ ( aj zaporného ). Tento
podstatny nedostatok neurologickej technologie sa ,vyriesil“ - ako ( nerediny )
ciel, v predstihu rozpoznat buduci prinos fudského jedinca vyluéne podla
nervovych signalov sexualnej aktivity, bez ohladu, v akom spolo¢enskom
prostredi sa nachadza, ... atd.

Nervové signaly prinosu - GZitku alebo $kody pre spolocnost, &i nervove
signaly konania dobra alebo zla, neexistuju. Vsetko, to, co méZe neurologicka
technoldgia pozorovat, su jednotlivé priebehy od vonkaj§ich zmyslov, t. .
zmyslové vnimanie a vnatornych zmyslov —t. j. schopnosti obrazotvornosti a
fantazie. NeméZe pozorovat’ (v predstihu) to podstatné, atym je - aké
bude rozhodnutie véle ¢loveka, z toho vsetkého, ¢o sa fudskej voli pontika.
Neurologické technolégia mbZe pozorovat len ponuku "tovaru”, ale na zaklade
takéhoto pozorovania nevie povedat’ ni¢ o vybere konkrétneho druhu
tovaru skoér, ako k vyberu tovaru pride. Aby sa obisiel tento podstatny
nedostatok technolégie, ako prostriedku poznania ¢loveka, bol zvoleny
predpoklad, Ze jedinym pravopiatnym sudcom a rozhodcom , ktory v
kazdom ¢loveku vynasa sudy, usudky a rozhodnutia vole, je prirodzeny
pud jeho sexuality , a to rozhodcom ako vo veciach telesnych, tak ajvo
veciach duchovnych . Z toho vetkého, o sa fudskej voli pontka ako prijemné,
dobré, vhodné, vzacne, hodnotné a cenné, teda o vybere zo vSetkeho, k éomu
sa obracia ziadost véle &loveka a z &oho si vybera, otom rozhoduje jedine
sexualita fudského jedinca. Poznamka - telesné zmysly samy o sebe nemaju
schopnost ,rozmyslat” .

Ak dovedieme tento predpoklad do désledkov, neurologicka technoldgia

musi v kazdom okamihu 24 hod/deri, poznat’ aktualny "stav" sexuality
cez prejavy v nervovych signélov. A nielen to, aby rozliSila normu od
poruchy, musi navodit, vyvolat’ situaciu poruchy, Gchylky, anomalie, aby
bola schopna rozpoznat’ rozdiel medzi normou a anomaliou. V realnej
situacii by to znamenalo, Ze 24 hod. denne bude ludsky jedinec sexualne
drazdeny najskér Uchylne, potom normaine ( alebo v opatnom poradi)

a neurologicka technoldgia na zéklade porovnania vysledkov rozhodne,

&i je Elovek sexualne v norme a z toho vyplyva, vysledky jeho prace,

( technologioa ich pritom nepotrebuje poznanat ) je na osoh spolo¢nosti.

Cenou za takéto poznanie fudského jedinca je, ze Elovek musi byt trvale,

24 hod. denne, v neprirodzene navodenej sexualnej aktivite — potom
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sa uzZ ale nepotrebuje o ni¢om rozhodovat, rozhodnutie povinnej celodennej
striedavo Uchylnej a striedavo normalnej sexualnej aktivity, za neho urobi
neurologicka technolégia - €lovek ako sexualny automat .

Nestaci teda len pozorovat’, normainu, prirodzena sexualnu aktivitu,
ale pozaduje sa poznat vysledok, jako odozvu na nejaky Standartnu
navodzujucu situaciu. Touto je neprirodzené, nasilné vyvolanie prejavov
sexuality nerologickou technolégiou, bez ohladu na okamzitu, reéinu

Zivotnu situaciu Eloveka ( €o tak napr. pacient na ARO, tehotna Zena, ... ).

Ako riesit’ takéto praktické doésledky, zatial neexistuje norma, asi sa
ur¢i na zaklade vysledkov experimentov na evidovanych ob&anoch. Pre
technologickych ,manipulatorov* nie sl zavazné Ziadne pravidla, zavisi od
ich rozhodnutia - & sa rozhodnu niekoho overovat celych 24 hod. alebo
iného raz do tyZdna a aké postupy a metddy pouZiju ( napr. ako postup
overenia moznej homosexualnej orientacie u normalneho jedinca pouziju
.scénku“ v REM faze spanku alebo napr. drazdenim nervovych centier
technologickymi signalmi alebo napr. nazivo, prepojenim na nejakého
homosexualneho jedinca ako virtualny homosexualny styk - pre toho
druhého, pomocnika pfi experimente, to bude realita sexu, mozno bude
este aj zaplatena. (... Aké budu normy ? - vsak potom ... sa uvidi,... )

Rada Eurépy schvalila manipulaciu s pohlavnymi organmi fudského
jedinca ( aktivovanim nervovej sustavy ) a virtualny sex ( znasifiovanie ),
ako pripustnt metédu a postup neurologickej technoldgie, na overenie
sexudlneho modelu spravania €loveka ( technologicka perverzita - takto
je zrealizovana skutoéna a kompetna naplii véetkych metdd a experimentov,
za Ucelom overovania sexuality - s neobmedzenym po&tom opakovani
"experimentalneho" postupu, t. j. situacia, ktord neméze v reédlnych
podmienkach ¢&loveka nikdy nastat).

Rada Eurépy schvalila, aby vSetky takéto experimenty prebiehali aj
v krestanskych chramoch poéas bohosluzieb, pri sikromnych prejavoch
ucty k Bohu, pri modlitbe, meditacii, & kontemplacii.

Rada Eurépy schvalila, ako sucast metodolégie, ako udalost experimentu
overovania krestanskej spirituality, virtuainy sex - znasilnenie jedincami,
¢lenmi organizovanej spoloenskej kriminality, v chramoch, ... atd.

Rada Eurépy schvalila ako sucast metodolégie overenia sexuality,

udalost’ znasilnenia v pseudo REM faze spanku. Experimenty v REM
faze spanku su Standartnou a nosnou sucastou pilotného projektu evidencie
obyvatel'stva ( predpoklada sa, Ze ob&an nerozpozna ).

Rada Eurépy neschvalila Ziadne etické, zdravotné, vekové &i iné
obmedzenia ( napr. tehotna Zena, chory alebo postihnuty ob¢an, atd’.)

Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
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Rada Eurépy neschvalila Ziadne obmedzenia na perverzitu pouzitych
metdd ( telesna, psychicka).
Vyhrady voéi :

1. Vyhrady k overovaniu éloveka, ako sexualneho automatu -
fakt overovania tchyliek alebo normy sexuality, overovanie sexuality
nasilim a silou technolégie, pohlad na krestansku spiritualitu ako
na sexualnu uchylku, hanobenie priestorov, ktoré st oznaéené neviditefnou
pritomnostou ziveho Boha, metddy a postupy overovania - slovo overit’
navrhovanymi metédami je ekvivalentné slovu vyvolat’ navrhovanymi
metddami Gchylku.

2. Vyhrady k neodévodnenému spajaniu krestanskej spirituality
a krestanskej mystiky s prejavmi sexuality a nasilia a k overovaniu
krestanskej spirituality a mystiky neurologickou technolégiou

3. Vyhrady k oznaceniu krestanskej spirituality a mystiky,
ako mozného potencialneho zdroja nebezpecénej nadprirodzenej energie
( ,,sily“) nervovej sustavy c¢loveka

Zdévodnenie

a. V krest'anskych chramoch sa nepraktizuje okultizmus, magia,seansy,
vestenie,zaklinanie,8piritizmus, ¢arodejnictvo, satanizmus ani sex ale
sa praktizuje viera.

b. Vo verejnych domoch sa nepraktizuje viera ale sa prevadzkuje sex.
Pocas celej existencie krestanskej viery a existencie verejnych domov

k zamene jedného za druhé nedoslo. Clovek, ktory chce sex, ide do
verejného domu, Clovek, ktory chce transcendentno, ide do krestanského
chrdmu a nie naopak.

c. Vo svete nie je zaujem o krestanski vieru ale o okultné praktiky
prave preto, Ze krest'anska viera nie je ani sex ani nasilie ani drogy

ale kazdonny streotyp v8ednosti. Krestanské chramy neposkytuju
primeranu atmosféru predstavivosti pre fenomén nasilia ale podporuju
predstavivost harmonie a pokoja. Krestanska viera hovori o obetavych,
prospesdnych a dobrych skutkoch, o znasanlivosti a trpezlivosti a nie o
magickych zaklinacich formulach, ktoré by nahradili zna$anlivost, trpezlivost
a skutky.

c. Krestanska spolo¢enstvo nepatri do kategoérie - sekty, ktoré vyZzadujd
viditel'na symboliku a viditel'né prejavy s fenoménom nasilia a sexu.
Sekta nie je prejav viery ale prejav vzbury proti véednosti a "streotypu"

Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
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kazdonennych starosti a prejav nedostatku sebavedomia, trpezlivosti a véle.

e. Navrhnut vyuzitie potencialu neurologickej technolégie na overovanie
viditernych prejavov nasilia, sexu a drog a hfadat’ podhubie tychto viditelnych
prejavov v krestanskej spiritualite a v nervovej sustave praktizujicich
krestanov, v krestanskych chramoch, v krestanskom Zivote je

absolutné nepochopenie podstaty toho, ¢o by sa chcelo overovat,

teda nepochopenie prejavov nasilia, sexu a drog a podhubia ich vzniku.

Fenomén nadprirodzenej "sily” ¢i energie, fenomén nadprirodzenej

sily zla (padly andel/andeli) a krestanska spiritualita a mystika

( ako viastnik tychto dvoch fenoménov, mbézZe byt pre spoloénost nebezpecna )

Vysvetlenie

Najvacsi mystik, na ktorého sa odvolava krestanska spiritualita, je
historicky overena osoba JeZi§a Nazaretského. Za &as svéjho verejného
uéinkovania, bol obvineny z troch veci: preto, Ze uzdravoval v sobotu,
preto, Ze sa nechal pozyvat na obed k hrieSnikom a stoloval s nimi

a preto, Ze sa vydaval za BozZieho syna. Zidovski naboZenski predstavitelia
ani ostatok z vyvoleného naroda, si nikdy nest'azovali, ani ho nikdy
neobvinili z toho, Ze by ich ohrozoval nadprirodzenou silou, ktoru
prejavoval pri uzdravovani chorych. Nikdy si nestazovali, ani nie je
znama ziadna psychicka - v zmysle vyvoleného naroda nabozenska,
8koda, ktora by bola spésobena nadprirodzenou silou. Nové pravdy,

ktoré verejne ohlasoval, podaval prirodzenym spdsobom - hovorenym
slovom - kazdému, kto chcel po&uvat ( bez agitacie a reklamy ).

Trvale ho obklopovali zastupy fudi, prave pre nadprirodzenu silu,

ktorou uzdravoval kazdu chorobu: slepych, malomocnych, od narodenia
chromych, zlutoval sa nad zastupom, ktory ho cely dei po&uval a nemali
¢o jest a miesto bolo pusté - rozmnoZil chlieb a ryby tak, Ze sa vSetci
najedli, pomohol na svadobnej hostine, ktorej sa minulo vino aby bol
dostatok vina, atd. Napriek tomu, nikdy nedoslo k' prejavom fanatizmu,
alebo prejavom nasilia.

Pojem "duchovno" v okultizme

Okultizmus, $piritizmus, ¢arodejnictvo a magia su charakterizované
ako vedoma ¢innost vdle a / alebo zmyslov na mentélnej Grovni
pricom jej ciele byvaju zvac¢sa zaznamenatelné na hmotnej Urovni
Praktizuje sa s cielom ziskania moci, ovladanie inych bytosti
a ziskania tajnych znalosti. VSetky mozno zaradit’ k prejavom
hypnotickej sugescie, kde k navodeniu stavu moze posluzit’
sex, drogy, atd. Zamenou alebo stotoZnenim prostriedku za ciel
sa vyvinuli rézne tedrie o moznosti sublimacie sexualnej energie

Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
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v energiu "duchovnud" alebo prebudenie sexuality, ktoré so sebou
vzdy prindsa i "duchovnu energiu” ( Schopenhauer ) - materialisticka
magia, ako prispésobena ludska sila, ako kontakt s "duchovnom"
mimo bozZej kontroly. ( "duchovno" st zosnuli, kozmické vedomie,
kolektivna mysel ..., resp. ako telesna, Zivotna energia )

Pojem duchovna v krestanskej spiritualite a mystike

Krestanské duchovno je hiboké spolotenstvo lasky Boha s ¢lovekom

na zaklade BoZej iniciativy - prostriedkami su jedine viera, nadej a laska.
Skusenost transcendentnej BozZej iniciativy ( kontemplacia ), ako

radikalna premena Cloveka "cez u¢ast” na Bohu, bez straty svojej podstaty
a identity je najvysSie duchovno - exakina interpretacia tejto skusenosti
neexistuje.

Na zaklade osobného, nikym nespochybneného, bezprostredného zazitku
sklsenosti Boha, karmelitan, Jan od Kriza ( prehlaseny za ucitefa cirkvi
24.08.1926 ), analyzoval tuto skdsenost, odhaloval jej zmysel a $trukturu a
jeho spisy st presnym vnimanim a skvelym popisom skusenosti a javov,
ktoré mystické sklusenosti sprevadzaji. Celkova nauka Jan od Kriza,
loveka dosledného, psychicky integrovaného, bez vnuitornej roztrzky medzi
Zivotom a spismi (naukou ), ponuka navys$e praktické rady, ako celoZivotnu
cestu pre kazdého krestana, ako dostojnost povolania, Umernu velkosti ciela
- UCasti na Bohu. Je to ale cesta, na ktorej si ¢lovek z pontkanych mozZnosti
vyberie to, €o je najtaZsie, nejneprijemnejsie, najnechutnejsie, €o je najmene;j
vzacne, najmenej vznesSené a honosné s najmensim odpocinkom a najvaésou
pracnostou.

Rozdiely su zrejmé - nejde o tajnu vedu, pozvany je kazdy, nie len zasvateni
adepti, a je to solidna celozivotnd cesta, nie jednordzové vytiZzenie ( ¢i uz
sexualne alebo ing ).

Jan od KriZza velmi dobre rozliSuje medzi nadprirodzenymi javmi, ktoré su
mozné a dané [udskymi schopnostami a medzi nadprirodzenymi javmi,
ktoré Clovek vlastnymi schopnostami nedosiahne, ktoré sa deju bez viastnej
¢innosti bez vlastnej &innosti a schopnosti zmyslov a bez akejkolvek
éinnosti vole.

Podstatny zaver, tykajuci sa nadprirodzenych zaZitkov od &loveka, ktory
bezpochyby krestanskeé mystické zazitky a skisenosti mal:

- mézu byt od BozZieho Ducha, vtedy pasivne vtisnl dobry uéinok do duse,
pricom Bozi Duch méze hybat vélou ( pohnut volou k laske k Bohu)

- od prirodzeného svetla vlastného rozumu, nemézu pasivne vtisnut zly Géinok

do duse

- od sily zla ( diabla), ktory nemoéze hybat' volou ( pohnat ju k nenavisti k Bohu ),
ani nemoze pasivne vtisnut’ zly G¢inok do duge.

Mysticka skusenost, ako najvyssie duchovné dobro, sa neda dosiahnut’ vlastnymi
silami a schopnostami ¢loveka, ani chapanim, ani zaku$anim, ani pocitmi, ani
Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée

Continue on a separate sheet if necessary
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predstavivostou, obrazotvornostou ani ziadnym zo zmyslovych vnemov.

Aby bol ¢lovek, krestan, dokonaly, nijako k tomu nepotrebuje hladat’
nadprirodzené veci nadprirodzenou cestou, ktora presahuje prirodzenu
schopnost.

Duchovna energia, sila sa neda ziskat’ prostrednictvom prijemnych veci.

Na zaklade uvedeného, je zrejmé, Ze:

Sexualita ani ako sublimécia sexualnej energie, neprichadza do uvahy
ani ako zdroj krestanskej duchovnej sily ani ako zfroj krestanskych
mystickych zaZitkov.

Neurologicka technolégia je nastrojom na vyrabanie
nadprirodzenych zaZitkov a nie na overovanie

Neurologicka technolégia ma potencial na vyvolanie stavu hypnotickej
sugescie a inych stavov spanku , to znamena, vSetkych okultnych javov

a nadprirodzenych zazitkov, ktoré su charakterizované ako vedoma

¢innost vole. Stav hypnotickej sugescie je pochod, ktory vznika

v jednotlivcovi, vyvolanim a vnuitenim nejakej predstavy alebo
posthypnotickej sugescie, ako udelenia sugestivneho rozkazu, ktory osoba
poslichne. Co sa tyka nasledkov na psychiku, v oboch pripadoch ide o
nedostatoéne prebadanu oblast a utajovana manipulacia a experimentovanie
s ¢lovekom v hypnotickom stave je trestna zalezitost. Takéto experimenty
patria do metodolégie a experimentuje sa s nimi v ramci pilotného projektu
evidencie obyvatelstva.

Ludski pozems$tania maji v rukach novy zastraSovaci prostriedok
- neurologicku technolégiu. Namiesto vedeckého pohladu na
nepoznané, ticelovo volena stredovekéa povercivos, sexualne
deviacie, perverzita a arogancia k celému l'udskému rodu.
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IV - EXPOSE RELATIF AUX PRESCRIPTIONS DE L’ARTICLE 35 § 1 DE LA
CONVENTION
STATEMENT RELATIVE TO ARTICLE 35 § 1 OF THE CONVENTION
PREHLASENIE V ZMYSLE USTANOVENI CLANKU 35 ODS. 1 DOHOVORU

(Voir chapitre IV de la note explicative. Donner pour chaque grief, et au besoin sur une feuille séparée, les renseignements demandés
sous les points 16 f 18 ci-aprés)

(See Part IV of the Explanatory Note. If necessary, give the details mentioned below under points 16 to 18 on a separate sheet for each
separate complaint)

(Vi &ast IV Vysvetlujicej poznimky. V pripade potreby edpovedajte na body 16 aZ 18 na samostatnom harku papiera,
osobitne pre kaZzdé namietané poruSenie Dohovoru.)

16.  Décision interne définitive (date et nature de la décision, organe - judiciaire ou autre - I’ayant rendue)
Final decision (date, court or authority and nature of decision)
Koneéné rozhodnutie (datum, sid alebo iny organ a druh rezhodnutia)

Stdne konanie nebolo - vysvetlenie pod bodom 18.

17. Autres décisions (énumérées dans I’ordre chronologique en indiquant, pour chaque décision, sa date, sa nature
et 'organe - judiciaire ou autre - I’ayant rendue)
Other decisions (list in chronological order, giving date, court or authority and nature of decision for each of
them)

Iné rozhodnutia (uved’te chronologicky datum, siid alebo iny organ a druh kazdého z rozhodnuti)

Iné rozhodnutia neboli - vysvetlenie pod bodom 18.

18. Dispos(i)ez-vous d’un recours que vous n'avez pas exercé? Si oui, lequel et pour quel motif n’a-t-il pas été
exercé?

Is there or was there any other appeal or other remedy available to you which you have not used? If so,
explain why you have not used it.

Mate, resp. mali ste k dispozicii iné opravné prostriedky, ktoré ste nevycerpali? Ak ano, vysvetlite
z akych dévodov.

Sudny proces je znemozZneny postupom €lenskych Statov Rady Eurdpy.
Pravne kroky nemohli byt urobené pre nedostupnost a nepripustnost
dbékazového materialu. BezZny civilny ob&an nedisponuje naro€nou technikou,
ktora by mu umoznila ziskat dokazy a &lenské Staty Rady Eurdpy blokuju
sudne konanie, popieranim existencie a pouzivania radiofrekvenénych,
psychotronickych resp. informacnych technoldgii ( neurologickych technolégii ).
V &lenskych statoch Rady Eurdpy nebol formulovany a schvaleny zakon, ktory
by pripustal ako dékaz existenciu a pouzitie neurologickych technolégii .



Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
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V - EXPOSE DE L'OBJET DE LA REQUETE
STATEMENT OF THE OBJECT OF THE APPLICATION
POPIS PREDMETU STAZNOSTI

(Voir chapitre V de la note explicative)
(See Part V of the Explanatory Note)
(Vid’ €ast’ V Vysvetlujicej pozniamky)

Predmetom staznosti je vedomé, upiné a trvalé poruSovanie vSetkych
ludskych prav, v désledku pouzitia technolégie dialkovej
manipulacie ¢loveka, pracujucej na principe fyzikalneho ovladania
nervovej sustavy Cloveka (neurologickej technolégie ) .

Cinnost’ neurologickej technolégie je postavena na na principe
experimentu na Zivom ¢loveku.

Princip ¢innosti ( pouzitia ) neurologickej technolégie ( vid predosié Casti ),
treba klasifikovat vyluéne terminom nevedecky pokus na ¢loveku.
Manipuluje sa nervovou ststavou éloveka. Uginky sa vynucuju
neprirodzenou provokaciou nervovej sustavy, ktora prebieha v mozgovych
oblastiach ( asovo, priestorovo ), upravenym spustacim procesom a
kvalitativne rozdielnymi spustacimi signalmi, ktoré nie su ekvivalentné
vlastnym procesom a vlastnym signalom nervovej sustavy. Vedome sa
obislo prirodzené pravo nervovej slstavy - rozhodovat’. Umelé spustacie
procesy prevezmu rolu odsuthlasenych procesov, mozog ich preto musi
prevziat a vykonat. Silou technolégie vynitené vykonanie procesu, neposkytuje
nervovej sustave moznost spatnej kontroly. Takyto proces sa stava
poskodenym, nezodpovednym, pretoze mu chyba spatna vazba,
odvolavka na prirodzené, zmyslové vnemy, ako prirodzené zdroje podnetu,
ktoré jediné su predpokladané a opravnené vyvolat spustenie nejakého
procesu nervovej sustavy.

Pouzitie neurologickej technoldgie mucenie a tyranie biologického
a psychického zakladu Pudského jedinca

Technologickou cestou su aplikované klasické natlakové vy$etrovacie metédy

a tortury, bez moznosti, ohradit sa vo¢i vulgarnym "Standartnym" kompletnym
postupom, vo&i nekoneénému cyklu opakovania nepredstavitelne brutélnych
postupov, to vSetko presahuje kazdé medze normalneho ludského chapania

a toho, €o si ¢lovek dokaze predstavit - spolu so stratou biologickej a psychickej
nezavislosti a Uplne v8etkych hodnét Zivota.

Pritom, technologickym vysledkom poznania "psychofyzického" ¢loveka je
len vyjadrenie uz poznaného, v prepise do prostredia mozgu. Z toho vyplyva,

Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
( Pokracovanie na harku 8 A ) V pripade potreby pokradujte na samostatnom harku papiera
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Ze vyuZzite vysledkov je moZné opét len v rovine prostredia mozgu - na pokusy,
ktoré povedu az po uplnu stratu sebaidentifikacie, ked intelekt, ludské embcie,
tuzby, komplexné myslienky prestand byt viastnictvom ludského jedinca.

Pouzitie neurologickej technolégie ma negativny psychicky dopad na integritu
Cloveka ( stav rozpoltenej osobnosti)

Clovek, ktorého vnimanie a chépanie zmyslu ludského Zivota je vybudované na
uprimnom, hibokom, vnatornom presvedéeni o nevyhnutnosti vzajomného
res$pektovania cestou dodrZiavania fudskych prav, slobody a sukromia, sa nutne
dostane do pozicie rozpoltenej osobnosti, ked’ sa "naciahne” po neurologickej
technolégii alebo sa neurologicka technolégia naciahne po riom.

VI- AUTRES INSTANCES INTERNATIONALES TRAITANT OU AYANT TRAITE
L’AFFAIRE
STATEMENT CONCERNING OTHER INTERNATIONAL PROCEEDINGS
PREHLASENIE O PREDLOZENI VECI INYM MEDZINARODNYM
INSTITUCIAM

(Voir chapitre VI de la note explicative)
(See Part VI of the Explanatory Note)
(Vid’ ¢ast’ VI Vysvetl'ujiicej poznamky)

20. Avez-vous soumis f une autre instance internationale d’enquete ou de réglement les griefs énoncés dans la
présente requete? Si oui, fournir des indications détaillées f ce sujet.
Have you submitted the above complaints to any other procedure of international investigation or settlement?
If so, give full details.
PredloZili ste vySSie uvedeni st'aZnost’ inému medzindrodnému vySetrovaciemu alebo zmierovaciemn orginu? Ak
ano, uved’te podrobnosti.

Vy$&Sie uvedend staznost nebola predlozend inému medzinarodnému vysetrovaciemu
alebo zmierovaciemu organu.



VIL PICCES ANNEXEES (PAS
D’ORIGINAUX,
UNIQUEMENT DES
COPIES,
PRICRE DE N'UTILISER NI AGRAFE, NI
ADHESIF,
NI LIEN D'AUCUNE
SORTE)
LIST OF DOCUMENTS (NO ORIGINAL
DOCUMENTS,
ONLY

PHOTOCOPIES,

DO NOT STAPLE, TAPE OR BIND
DOCUMENTS)
ZOZNAM DOKUMENTOV (NEPREDKLADAJTE ORIGINALY
DOKUMENTOV,

VYLUCNE ICH
FOTOKOPIE,
DOKUMENTY NEPRIPINAJTE,
NELEPTE
LEPIACOU PASKOU ANI INAK

NESPAJAJTE)

(Voir chapitre VII de la note explicative. Joindre copie de toutes les décisions mentionnées sous ch. IV et VI ci-dessus. Se procurer, au
besoin, les copies nécessaires, et, en cas d’impossibilité, expliquer pourquoi celles-ci ne peuvent pas etre obtenues. Ces documents ne
vous seront pas retournés.)

(See Part VII of the Explanatory Note. Include copies of all decisions referred to in Parts IV and VI above. If you do not have copies,
Yyou should obtain them. If you cannot obtain them, explain why not. No documents will be returned to you.)

(Vid' €ast’ VII VysvetPujicej poznamky. PriloZte kopie vietkych rozhodnuti uvedenych vysSie v ¢astiach IV a VL. Ak nemate kopie
a nemdZete si ich zadoviZit’, vysvetlite prefo. PredloZené dokumenty Vam nebudii vritené.)
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VI B DECLARATION ET SIGNATURE
DECLARATION AND SIGNATURE
PREHLASENIE A PODPIS

(Voir chapitre VIII de Ia note explicative)
(See Part VIII of the Explanatory Note)
(Vid’ €ast’ VIII Vysvetl'ujiicej pozndnky)

22. Je déclare en toute conscience et loyauté que les renseignements qui figurent sur la présente formule de requete
sont exacts.

I hereby declare that, to the best of my knowledge and belief, the information I have given in the present
application form is correct.

Prehlasujem podla svojho najlepSieho vedomia a svedomia, Ze vSetky informacie uvedené v tomto
formulari zodpovedaju skutoénosti.

Lieu/Place/Miesto Bratislava
Date/Date/Datum 13. 06. 2006

Juswebieiia N3 et

- MO0J3 oM JoUlg

7**#’*

(Signature du/de la requérant(e) ou du/de la représentant(e))
(Signature of the applicant or of the representative)
(Podpis staZovatel’a/ky alebo zdstupcu/kyne)



